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Resumen

Este documento presenta un andlisis de la Politica de Seguridad Democratica, tema
de gran importancia para la sociedad colombiana, en relacién con los elementos
discursivos utilizados para lograr aceptacién en el pais y su consolidaciéon durante los
mandatos del expresidente Alvaro Uribe Vélez (2002-2010). El andlisis discursivo acé
planteado se realiza a la luz de los planteamientos tedricos del fildsofo politico Carl
Schmitt, idedlogo destacado del nazismo, en comparacion con el pensamiento del
partido Centro Democratico que procura dar continuidad a las banderas instituidas
por el expresidente colombiano, todo ello con importantes elementos que impactan
en el proceso de construccion de paz. El trabajo de investigacion aborda diferentes
discursos del expresidente entre los que se encuentran los dos discursos de posesion
e instalacion de las sesiones del Congreso de la Republica, asi como los documentos
“Politica de defensa y seguridad democratica”; “Manifiesto democratico: 100
puntos” y “Vision Colombia, 2019, Il Centenario”, los cuales han sido fundamentales
en el proceso de construccion de los pilares del partido Centro Democratico, asi
como algunos pronunciamientos de miembros representativos, como son José
Obdulio Gaviria, Paloma Valencia y Maria Fernanda Cabal.

Descripcion

Abordar un tema como el sefialado y la hipdtesis que lleva a comprender la
pertinencia de consultar un autor como Carl Schmitt es de notoria importancia, dado
que permite conocer el detalle de un discurso que presenta practicas utilizadas
anteriormente, introducidas de forma sencilla y transmitidas a través de un mensaje
claro y con gran impacto sobre la politica nacional. Asi, el discurso de la Seguridad
Democratica puede inscribirse dentro de la dicotomia amigo-enemigo, presente en la
obra de Schmitt, y contextualizado en el caso colombiano. Colombia ha padecido un
conflicto armado vy politico desde varias décadas. En este contexto, la disputa politica
ha adquirido connotaciones que se ven atravesadas por esa confrontacion. A su vez,
las propuestas del que hace politica pasan, irremediablemente, por la postura sobre
el conflicto armado vy las propuestas o formas de enfrentarlo. Asi, en la dindmica




politica a inicios del nuevo milenio, emergié una politica que se instauro en el pais
después del fracaso de los didlogos de paz del Cagudn realizados durante 1999 y
2002, entre el gobierno de Andrés Pastrana y la entonces guerrilla Fuerzas Armadas
Revolucionarias de Colombia- FARC-EP -. Se tratd de la politica de seguridad
democratica y el ascenso en la presidencia de Alvaro Uribe Vélez, su promotor y
principal lider. Por lo anterior, indagar académicamente por las posturas politicas en
Colombia, en este caso la mencionada, implica analizar y abordar el conflicto armado
y por antonomasia las salidas para la construccion de paz.

En ese sentido, las bases ideoldgicas pueden ser analizadas desde muchas aristas
Para ello, esta investigacion acogié un importante autor en las ciencias politicas y
juridicas, Carl Schmitt. Su trabajo tedrico influyé en varias circunstancias histéricas en
el mundo, a tal punto que muchos lo catalogan como el idedlogo del
nacionalsocialismo o autor principal de Adolfo Hitler, uno de los mds importantes
aportes del autor es su analisis y disertacion sobre iqué es la politica? Puede
afirmarse que a partir de esta pregunta erige toda su obra. Para Schmitt, la esencia
de la politica es la determinacién de quién es amigo y enemigo. Desde su postura se
instaurd, en la teoria y en la praxis, la relacién binaria de amigo/enemigo.
Circunstancia que se ha subvalorado para el andlisis colombiano y que resulta
pertinente analizar cuando esta sobre la agenda politica del pais el transito o no
hacia la paz.

M3s alla de los debates, politicos y personales, que existen alrededor de Carl Schmitt,
a este trabajo le interesa indagar si, es la concepcidon de amigo-enemigo, expuesta
por Carl Schmitt, la que se reproduce en el discurso de la Politica de Seguridad
Democratica y en el partido Centro Democratico. Se busca con ello aportar en el
analisis tedrico sobre la politica en Colombia, en especial en lo que atafie al tema del
conflicto y la paz. Se establecen las manifestaciones de la relacion binaria amigo-
enemigo propuesta por Carl Schmitt, presentes en el en los documentos oficiales de
la Politica de Seguridad Democratica y en los pronunciamientos del partido Centro
Democratico. El andlisis sistematico permite elevar conclusiones sobre el tema.
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Resumen

Este documento presenta un analisis de la Politica de Seguridad Democratica, tema
de gran importancia para la sociedad colombiana, en relacién con los elementos discursivos
utilizados para lograr aceptacion en el pais y su consolidacion durante los mandatos del
expresidente Alvaro Uribe Vélez (2002-2010). El andlisis discursivo acé planteado se realiza
a la luz de los planteamientos tedricos del filésofo politico Carl Schmitt, idedlogo destacado
del nazismo, en comparacion con el pensamiento del partido Centro Democratico que
procura dar continuidad a las banderas instituidas por el expresidente colombiano, todo

ello con importantes elementos que impactan en el proceso de construcciéon de paz.

El trabajo de investigacion aborda diferentes discursos del expresidente entre los
gue se encuentran los dos discursos de posesion e instalacion de las sesiones del Congreso
de la Republica, asi como los documentos “Politica de defensa y seguridad democratica”;
“Manifiesto democratico: 100 puntos” y “Visién Colombia, 2019, Il Centenario”, los cuales
han sido fundamentales en el proceso de construccion de los pilares del partido Centro
Democratico, asi como algunos pronunciamientos de miembros representativos, como son

José Obdulio Gaviria, Paloma Valencia y Maria Fernanda Cabal.

Abordar un tema como el sefialado y la hipotesis que lleva a comprender la
pertinencia de consultar un autor como Carl Schmitt es de notoria importancia, dado que
permite conocer el detalle de un discurso que presenta practicas utilizadas anteriormente,
introducidas de forma sencilla y transmitidas a través de un mensaje claro y con gran
impacto sobre la politica nacional. Asi, el discurso de la Seguridad Democratica puede
inscribirse dentro de la dicotomia amigo-enemigo, presente en la obra de Schmitt, y

contextualizado en el caso colombiano.

Palabras clave: Seguridad Democratica, Alvaro Uribe, Centro democratico, Amigo-

Enemigo, Carl Schmitt, Andlisis del discurso.
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Introduccion

Colombia ha padecido un conflicto armado y politico desde varias décadas. En este
contexto, la disputa politica ha adquirido connotaciones que se ven atravesadas por esa
confrontacién. A su vez, las propuestas del que hace politica pasan, irremediablemente, por
la postura sobre el conflicto armado y las propuestas o formas de enfrentarlo. Asi, en la
dindmica politica a inicios del nuevo milenio, emergid una politica que se instauro en el pais
después del fracaso de los didlogos de paz del Caguan realizados durante 1999 y 2002, entre
el gobierno de Andrés Pastrana y la entonces guerrilla Fuerzas Armadas Revolucionarias de
Colombia- FARC-EP -. Se tratd de la politica de seguridad democratica y el ascenso en la

presidencia de Alvaro Uribe Vélez, su promotor y principal lider.

La postura politica mencionada se condensd en la consolidacion del partido Politico
Centro democratico — CD-. Un partido de ideologia politica de derecha, cuyo principal lider

es el expresidente Uribe Vélez.

La propuesta de la Seguridad Democratica y el partido Centro Democratico en el
manejo del conflicto fue y es la salida militar al mismo; esto es: la eliminacion militar de los
grupos insurgentes. Empero, la aplicacién de esta también implica una concepcién de los
sectores politicos antagdnicos a su ideologia. En este contexto, si bien la seguridad
democratica se materializo en los dos periodos presidenciales de Alvaro Uribe Vélez (2002-

2010), su impacto y postura politica se mantiene hasta el presente.

Por lo anterior, indagar académicamente por las posturas politicas en Colombia, en
este caso la mencionada, implica analizar y abordar el conflicto armado y por antonomasia
las salidas para la construccién de paz. En la revision de la literatura se evidencid el interés
académico por el estudio de la seguridad democratica y el Centro Democratico. En este
contexto, las principales investigaciones giran en torno a dos elementos. Primero, la relacion
de la seguridad democratica con la proteccion o no de los derechos humanos. Segundo, el
impacto mediatico de las posturas del Centro Democratico en la vida politica del pais. Es por

esto por lo que se ha estudiado el discurso del expresidente Uribe, en especifico, y del Centro



Democratico, en general, en relacion con alguna dindmica. Por ejemplo, existen
investigaciones sobre el manejo discursivo en los resultados del plebiscito del 2 de octubre

del 2016 o en el impacto en las relaciones exteriores del pais, entre otros temas.

Este trabajo parte del presupuesto mencionado: el impacto de esta corriente politica
en el manejo del conflicto y la construccién de paz. Sin embargo, se comprende que, como
toda ideologia politica, tiene sustentos politicos y tedricos. En ese sentido, las bases
ideoldgicas pueden ser analizadas desde muchas aristas Para ello, esta investigacién acogio
un importante autor en las ciencias politicas vy juridicas, Carl Schmitt. Su trabajo tedrico
influyd en varias circunstancias historicas en el mundo, a tal punto que muchos lo catalogan

como el idedlogo del nacionalsocialismo o autor principal de Adolfo Hitler.

Uno de los mas importantes aportes del autor es su analisis y disertacidn sobre équé
es la politica? Puede afirmarse que a partir de esta pregunta erige toda su obra. Para Schmitt,
la esencia de la politica es la determinacién de quién es amigo y enemigo. Esta eleccion es
un acto politico, la génesis de todas las acciones politicas que se puedan desprender. Desde
su postura se instaurd, en la teoria y en la praxis, la relacién binaria de amigo/enemigo.
Circunstancia que se ha subvalorado para el analisis colombiano y que resulta pertinente

analizar cuando esta sobre la agenda politica del pais el transito o no hacia la paz.

Mas alld de los debates, politicos y personales, que existen alrededor de Carl Schmitt,
a este trabajo le interesa indagar si, es la concepcién de amigo-enemigo, expuesta por Carl
Schmitt, la que se reproduce en el discurso de la Politica de Seguridad Democratica y en el
partido Centro Democratico. Se busca con ello aportar en el analisis tedrico sobre la politica

en Colombia, en especial en lo que atafie al tema del conflicto y la paz.

Para el cumplimiento de los objetivos, el presente trabajo se compone de cuatros
capitulos. En el primero se expone la esencia del proyecto de investigacion: pregunta,
objetivos, justificacion. El segundo constituye el marco tedrico, en donde se conceptualiza la
relacion binaria amigo-enemigo propuesta por Carl Schmitt. Asi se determinan los principales

elementos tedricos y conceptuales que permiten cotejarlos con el objeto de estudio



propuesto. En el tercer capitulo se explica la metodologia implementada en la investigacion.
Por su parte, el cuarto capitulo se organiza en dos secciones. Por un lado, se describen los
principales elementos del discurso de la politica de seguridad democratica y del partido
Centro Democratico, no de manera abstracta, sino conexos con la relacién binaria amigo-
enemigo de Carl Schmitt. De otra parte, se identifican y establecen las manifestaciones de la
relacion binaria amigo-enemigo propuesta por Carl Schmitt, presentes en el en los
documentos oficiales de la Politica de Seguridad Democratica y en los pronunciamientos del
partido Centro Democratico. El analisis sistematico permite, finalmente, elevar conclusiones

sobre el tema y responder a la pregunta planteada.



Capitulo 1: Planteamiento del problema

En el contexto colombiano del fracaso, de los didlogos de paz con la guerrilla de las
FARC-EP en San Vicente del Cagudn, durante el afio 2002 Colombia enfrentd, nuevamente,
una profunda crisis politica, social y econdmica, sumada a un complejo escenario de
seguridad derivado de la profundizacién del conflicto armado. Como consecuencia, el tema
de la seguridad comenzd a incorporarse en la opinion publica, al punto que le sirvio de
catapulta al entonces candidato presidencial Alvaro Uribe Vélez para posicionarse
favorablemente en las encuestas vy, finalmente, ser elegido presidente en la primera vuelta
presidencial, con el 53.04% de los votos y con la promesa de acabar militarmente con los
grupos insurgentes. Junto con el tema de seguridad, sus propuestas politicas se basaron en
el combate de la corrupcion y la politiqueria, utilizadas como complemento moralista que
generaria gran impacto en el inconsciente colectivo de un pais cansado de la guerray de las

practicas clientelistas (Leal Buitrago, 2006).

Con la llegada, de Uribe a la presidencia se implemento, en el afio 2003, una politica
de caracter transversal denominada “Seguridad Democratica”, la cual, desde este andlisis,
contiene las subcategorias de enemigo publico, enemigo comun, deshumanizacion. Esta
agenda politica se enuncié como prioritaria para la solucion de los problemas del pais bajo
el argumento de que ampliar las condiciones de seguridad repercutiria en un mejor ambiente
para la inversion econdmica, lo que, a la vez, se traduciria en la disminucién de las brechas
sociales (Espinosa, 2017). La Seguridad Democratica se fundd sobre el discurso de la
eliminacion de la guerrilla por medio de la confrontaciéon armadayy, a la vez, en la persecucion
de toda expresion politica y social alternativa o de izquierda, las cuales fueron estigmatizadas
desde la légica antisubversiva. Para ello, se erigieron ciertos parametros conceptuales como
vehiculo para justificar la eliminacién fisica de dichos adversarios, considerados como el

principal “enemigo” del pueblo colombiano.

Bajo este orden de ideas, tanto el discurso de la seguridad democratica como los

medios oficiales de comunicacion jugaron un importante papel en la construccion del



discurso amigo-enemigo, dirigido a generar en la opinidn publica la percepcion de que toda
expresion de izquierda, armada o no, era un enemigo y debia combatirse como tal. En efecto,
la politica de “Seguridad Democratica” puede considerarse como la instauracion de un orden
institucional donde la muerte del “enemigo publico”, del “enemigo comun”, la
deshumanizacion frente a la muerte del enemigo, predomina sobre la salida politica al

conflicto, el respeto por su diferencia y el reconocimiento de su otredad.

Ahora bien, para comprender el fendmeno antes descrito, desde la esfera de la
filosofia politica, el presente trabajo pretende apoyarse en la obra del fildsofo aleman Carl
Schmitt, quien, desde las categorias amigo-enemigo, conceptualiza lo politico, por cuanto a

Su juicio.

La distincidn politica especifica, aquella a la que pueden reconducirse todas las
acciones y motivos politicos, es la distincion amigo-enemigo. Lo que esta proporciona no
es una definicién exhaustiva de lo politico, ni una descripcion de su contenido, pero si una

determinacion de su concepto en el sentido de un criterio (Schmitt, 1991: 56).

Por consiguiente, la distincion establecida por Schmitt entre amigo-enemigo
suministra elementos interesantes para analizar el conflicto armado en Colombia durante el
periodo de la politica de seguridad democratica y, ademas, las posiciones, propuestas y
acciones politicas de oposicion adelantadas por el Centro Democratico, partido fundado en
el afio 2013 después de finalizado el mandato de Alvaro Uribe Vélez, y en el contexto del

proceso de paz, desarrollado por el gobierno de Juan Manuel Santos vy las FARC-EP.

Esta investigacion busca confirmar o descartar la siguiente hipdtesis: La concepcion
de amigo-enemigo, expuesta por Carl Schmitt, se reproduce implicitamente en el discurso de

la Politica de Seqguridad Democrdtica y en el partido Centro Democrdtico.

En consecuencia, el trabajo de grado pretende analizar cémo se ha manifestado,
tanto en el discurso de la Politica de Seguridad Democrética del gobierno de Alvaro Uribe

Vélez como en el partido Centro Democratico, la relacion binaria amigo-enemigo expuesta



por el filésofo alemdan Carl Schmitt. Con esto se busca mostrar el aporte de los
planteamientos de Schmitt en la comprension del campo politico del uribismo en el marco

del conflicto social y armado en Colombia.

Para el efecto, se pretende responder la siguiente pregunta de investigacion:

Pregunta de investigacion

éToma el discurso de la Politica de Seguridad Democrdtica y el partido Centro
Democratico, la concepcidon de amigo-enemigo, expuesta por Carl Schmitt, en el periodo

2002-20107

Objetivos

Objetivo general

Identificar si la concepcién amigo-enemigo, expuesta por Carl Schmitt, se reproduce

en el discurso de la Politica de Seguridad Democratica y en el Partido Centro Democratico

Objetivos especificos

1. Realizar una conceptualizacién sobre la relacién binaria amigo-
enemigo propuesta por Carl Schmitt.

2. Describir los principales elementos del discurso de la Politica de
Seguridad Democratica y del partido Centro Democratico conexos con la relacion
binaria amigo-enemigo de Carl Schmitt.

3. Establecer las manifestaciones de la relacién binaria amigo-enemigo,
propuestos por Carl Schmitt, presentes en los documentos oficiales de la Politica de

Seguridad Democratica y en los pronunciamientos del partido Centro Democratico.

Justificacion

El tema de investigacion se encuentra enmarcado en la linea de paz y no violencia.

Responde al llamado de uno de los objetivos del programa de la Maestria en Paz, Desarrollo



y Ciudadania: abordar criticamente los discursos y las practicas personales y sociales, asi
como las condiciones estructurales y culturales, que influyen en el logro de una sociedad mas
justa, pacifica y profundamente democratica. Para tal efecto, al pretender analizar cémo se
manifiestan los planteamientos de Carl Schmitt sobre la relacion amigo-enemigo, en el
discurso de la Politica de Seguridad Democratica y en el partido politico Centro Democratico,
se aspira a exponer criticamente una lectura del conflicto armado en Colombia que tome en
consideracion el pensamiento de este importante filosofo politico aleman que ha sido
considerado el idedlogo mas destacado del nazismo. Se afirma lo anterior por cuanto en el
discurso comun popular de las victimas del conflicto y de los movimientos sociales afectados
por la Politica de Seguridad Democrética, y por las posiciones asumidas por el partido Centro
Democratico, suele correlacionarse hipotéticamente el discurso y las politicas
implementadas por el expresidente Alvaro Uribe con las practicas adelantadas por el régimen

nazi tras el ascenso de Hitler en la Alemania de 1933.

En consecuencia, mediante la respuesta al problema de investigacién planteado, se
aspira, también, a aportar en la clarificacién de la anterior hipdtesis que circula a manera de
Vox Populi en diferentes sectores de la oposicion politica frente al régimen de extrema

derecha instaurado en Colombia en el afio 2002.

Para finalizar, habria que mencionar, también, que con el desarrollo del presente
trabajo investigativo se persigue sustentar la propuesta politica de la No violencia como
alternativa de solucién al conflicto armado en el pais. Aspecto que se considera muy
relevante cuando, desde el proceso de paz de La Habana, Colombia busca alternativas
pacificas de solucion del conflicto social y armado. Para ello es necesario conocer los
antecedentes del conflicto y sus causas, asi como las posiciones ideoldgicas asumidas por los
actores para, de esta forma, comprender los méviles que llevaron a los partidos politicos, en

este caso el Centro Democratico, a tomar determinada posicion politica.

Antecedentes especificos o investigativos



En este apartado se pasa revista a la produccion académica desarrollada sobre el
tema de investigacion, con el objeto de tener un punto de referencia para rastrear el origen
del problema, a la luz de las investigaciones recientes. Se trata, pues, de una revisién sobre
la produccién académica en torno a la Politica de Seguridad Democratica y la relacion amigo-
enemigo en el conflicto armado colombiano. Dicha produccion académica, que se describe
a continuacion, se centra en varias investigaciones que realizan un balance sobre la politica
de Seguridad Democratica en Colombia: un articulo académico que reflexiona sobre la teoria
del partisano de Carl Schmitt y su correlato en el conflicto armado en Colombia; un segundo
articulo académico que versa sobre la construcciéon del enemigo en el conflicto colombiano;
un tercer documento que discurre sobre la muerte del enemigo como espectaculo
medidtico; y, por ultimo, una investigacién que analiza la doctrina de Seguridad Nacional en
Colombia, a partir de un conjunto de nociones sustentadas en la diferenciacion amigo-
enemigo. Es pertinente sefialar que existe abundante bibliografia que gravita sobre el tema
de investigacién; sin embargo, de referenciarse en extenso desbordaria tanto el objetivo
como el espacio de este trabajo. Por esto, se optd por seleccionar la literatura que se
considerd mas significativa en funcién de dar respuesta al problema de investigacién, misma

gue se expone a continuacion.

Un importante conjunto de autores ha desarrollado diversos analisis académicos
sobre el proceso de configuracién e impactos de la politica de seguridad democratica del
gobierno de Alvaro Uribe Vélez. Entre ellos, como punto de partida, se consideré revisar los
trabajos de Francisco Leal Buitrago (2006), Andres Espinosa Zuluaga (2017) y Philipp Naucke
(2009).

El articulo de Leal Buitrago (2006), profesor de la Universidad Nacional de Colombia,
La politica de seguridad democrdtica 2002-2005, muestra la evolucion de los
acontecimientos relativos a la seguridad y el conflicto, vy la constitucion sobre tres lineas de
accién de dicha politica: la continuacién de la ofensiva contra las FARC; una politica de paz
con los grupos paramilitares; y un grupo de politicas enfocadas en la poblacion civil, como la

de los soldados campesinos, los estimulos a la desercion y las redes de informantes. Este



articulo sefiala la incertidumbre que implicé el proceso de paz con los paramilitares y sus
obstdculos para formular una ley justa frente a los autores de crimenes de guerra y de

violaciones al derecho humanitario.

Andrés Felipe Espinosa (2017), en su tesis de maestria en Politicas Publicas de la
Universidad Nacional de Colombia, presenta un estudio del proceso de configuracién de la
politica de Seguridad Democratica, mediante el uso de las categorias de ventana de
oportunidades vy relaciones civico-militares. Concluye que los militares han influido de
manera determinante en la definicion de las directrices sobre seguridad. Para el caso de la
Seguridad Democratica, el apoyo que el gobierno recibié de los militares fue mas que
institucional y la clave para garantizar el orden politico civil (Espinosa, 2017, P. 95). El
gobierno de Uribe implicd una ruptura con los enfoques de seguridad de los gobiernos
anterioes, por cuanto la principal amenaza, segun la Politica de Seguridad Democratica, era
el terrorismo desarrollado por las organizaciones guerrilleras. En consecuencia, su principal
objetivo fue enfrentarla mediante mayor inversién militar y una fuerte confrontacién en el

terreno politico.

Naucke (2009),- quien a partir del afio 2005 estuvo, varias veces en Colombia en
misiones de investigacién acerca de desplazados, cumplimiento del derecho internacional y
de los derechos humanos y que actualmente se desempefia en el Instituto de Investigacion
Cultural Comparada de la Philipps-Universitat en Marburg- a diferencia de los autores
anteriormente citados, realiza un balance positivo de la Seguridad Democratica. Sin
embargo, sostiene que un analisis mas detallado llevaria a tres conclusiones principales: i) la
seguridad democratica no es la Unica razén de la seguridad en el periodo de Uribe; ii) seria
necesario que otros paises la tomaran como referente bajo determinadas condiciones; v iii)
dificilmente la seguridad democratica podra seguir mejorando por si sola o realizar un aporte

a una solucion duradera del conflicto armado en Colombia (Naucke, 2009, p. 176).

Por otro lado, alrededor de la distincion amigo-enemigo en el caso especifico del
conflicto armado colombiano, se encuentran los trabajos de Valencia y Zufiga (2015);

Angarita, Ruiz & Jiménez, (2015); Orozco (2019); y Navia (2019).



En el articulo La teoria del partisano de Carl Schmitt y el conflicto armado en
Colombia, de Valenciay Lopez (2015), los autores analizan la relacidn existente entre la teoria
del partisano de Schmitt y la forma en que se ha dado en Colombia la guerra de guerrillas.
Con esto problematizan “como se han generado formas de reaccién o contrainsurgencia que,
en su afan de combatir al enemigo, han desencadenado formas de violencia como las
empleadas por los grupos paramilitares, llevando al escalamiento y degradaciéon del

conflicto” (Valencia & Zuiiiga, 2015).

Por su parte, el trabajo de Angarita, P., Ruiz, A., & Jiménez, B (2015), La construccion
del enemigo en el conflicto armado colombiano 1998-2010, destaca cuatro tipologias de
enemigo que se han estructurado a largo de los ultimos afios en la dinamica del conflicto
armado en Colombia: enemigo politico, enemigo absoluto, enemigo necesario y enemigo
contingente. La primera supone la existencia del otro, al cual no solo se reconoce como
diferente, sino que se confronta debido a los desacuerdos y a la competencia por el poder.
La segunda tipologia hace referencia al enemigo desligado de su humanidad, al que no se le
reconoce ningun limite moral ni racional que actle como barrera para impedir la decisién de
aniquilarlo. El enemigo necesario se inscribe en relacion con el otro considerado diferente,
es indispensable para la afirmacion de si mismo y para mantener una estructura coherente.
El puesto del enemigo contingente puede ser ocupado por cualquiera que, coyunturalmente,
ofrezca rendimientos favorables, por ejemplo, para dar un escarmiento, recordar quién es el
gue manda, producir miedo, generar zozobra, dar a entender que hay gente que estorba o,

incluso, se presta para que el enemigo declarado necesario se camufle (p. 12-15).

En el periodo examinado, 1998-2010, se evidencia que la tipologia mas utilizada es la

o

de enemigo absoluto, al hacerse corriente el uso de expresiones como: “... mentirosos,
inhumanos, criminales, infanticidas, traicioneros, inescrupulosos, terroristas, infames,
delincuentes, cinicos, bandidos, monstruos, mafiosos, demoniacos, plaga” (Angarita, Ruiz &
Jiménez, 2015, p. 84). Estos calificativos cumplen un doble papel: por una parte, desconocer
al otro como sujeto y, por otro lado, instituir una superioridad moral. La tipologia del

enemigo absoluto aniquila las posibilidades de entendimiento y de resolucion del conflicto



por la via del dialogo. Empero, dicha tipologia puede ser transmutada en la de enemigo
politico o enemigo necesario, de acuerdo con las dindmicas del conflicto. En este caso, los
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calificativos cambian o dejan de ser empleados para ceder paso al reconocimiento del “otro”
o inclusive a percibir a “la otra parte” como comprometida en una tarea comun de conseguir
la paz y hasta asumirse como miembros de alguna comunidad, por lo menos imaginada, por

ejemplo, “hijos de la misma Colombia”.

Transversal a las cuatro tipologias de enemigo, puede situarse la construccion de un
enemigo mediatico. Aqui se destaca el articulo de Andrés Orozco (2019), La muerte del
enemigo como espectdculo: el bombardeo a alias el “Monojojoy” a través del noticiero RCN”,
donde se estudia la forma en la que el gobierno Uribe acudio a los medios de comunicacion
oficialistas como aliados indispensables. Es el caso, por ejemplo, del abatimiento de Jorge
Brisefio, mas conocido como el Monojojoy, donde “los conceptos usados en las Politicas de
la Seguridad Democratica se adaptan al discurso de la muerte del guerrillero transmitida a
través de la noticia de “Ultimo Momento” del telenoticiero de RCN”, lo que permite “explicar

y comprender el interaccionismo simbdélico entre telenoticia y politica” (Orozco, 2019, p. 4).

Por ultimo, Navia (2019), en el articulo, analiza el desarrollo de la Doctrina de
Seguridad en Colombia y la explica como un conjunto de nociones sustentadas en la
diferenciacion amigo-enemigo. Situacion que ha implicado, desde el analisis de la autora,
una vision de seguridad que atiza el conflicto politico, social y armado del pais. Asi, por
ejemplo, desde esta linea argumentativa explica como Carl Schmitt sefiala la diferenciacién
entre enemigo publico y privado, con la consecuencia de que el primero debe combatirse. Al
respecto, Navia (2019) sefiala que, para el autor aleman, el enemigo que sustenta la accién
politica debe ser de caracter publico y no privado, toda vez que su accion se relaciona con
todo un pueblo. Por esto, segin el argumento de Schmitt, este enemigo debe combatirse.
Navia (2019) no escatima esfuerzos en sefialar que lo que se ha determinado como enemigo
se convierte en un “otro”, un diferente, que no requiere ser moralmente malo o

estéticamente feo, “(es) simplemente el otro, el extrafio, y le basta a su esencia el constituir



algo distinto y diferente en un sentido existencial” (Schmitt, 2002, p. 65, citado por Navia,

2019).

La revision de la literatura anteriormente resefiada permite concluir que existen
diferentes investigaciones académicas sobre la distincion amigo-enemigo, propuesta por
Carl Schmitt, en relacion con la Politica de Seguridad Democratica y el conflicto armado
colombiano. No obstante, hasta el momento no se ha extendido dicho analisis a las
posiciones politicas asumidas por el partido Centro Democratico, de manera que se involucre
una reflexién continua -en clave de filosofia politica y de andlisis del discurso- con referencia
a la obra de Carl Schmitt. Por consiguiente, el presente trabajo de grado busca coadyuvary

aportar a la reflexion académica en torno al tema planteado.



Capitulo 2: Marco Teodrico

En este capitulo se expone la perspectiva tedrica que enmarca la investigacion. Para
ello, se desarrolla una conceptualizacion y analisis en torno a la relacion binaria amigo-
enemigo presente en la obra de Carl Schmitt, haciendo énfasis en su libro E/ concepto de lo
politico (1932), asi como en otros textos que ayudan a enriquecer esta conceptualizacion. A
partir del mencionado analisis, se pretende que dicha conceptualizacidon permita sustentar
como la concepcion amigo-enemigo se reproduce en el Discurso de la Seguridad

Democratica y en el Partido Centro Democratico.

Carl Schmitt (1888-1985) desarrollé una doctrina juridica acerca del Estado que fue
sefialada como uno de los principales elementos ideoldgicos sobre los que se fundd el
nacionalsocialismo. Schmitt se vinculd al Partido Nacional Socialista, también conocido como
Partido Nazi, en 1933. Como profesor de la Universidad de Berlin, donde ejercio desde 1934,
Schmitt se enfrentd, como problema fundamental de la ciencia politica, con la crisis del
Estado Burgués de Derecho (Fraga, 1962). Por este motivo escribié un riguroso analisis sobre
la situacion y realidad constitucional de la Europa de entre guerras, el cual esta plasmado en
su teoria sobre la constitucidn y en sus andlisis sobre el concepto de legalidad y legitimidad,
el parlamentarismo vy la dictadura. Schmitt también criticé el individualismo implicito en la
democracia liberal, al considerar que el pueblo era propiamente masa, que adquiria una
identidad por adhesién a un lider carismatico y por enfrentamiento al “enemigo”
(Enciclopedia Biografica, s.f.). Esta Ultima categoria de “enemigo”, en la perspectiva de
Schmitt, se establece por decision del lider y es fundamental para la constitucién de un
pueblo. Su distincién con respecto a la categoria contraria de amigo ha generado un

importante y amplio debate en las ciencias sociales, particularmente, en la filosofia politica.

Asi, entonces, el libro “El concepto de lo politico” de Schmitt puede catalogarse como
una de sus principales obras, pues posibilita entender varios aspectos centrales de su
pensamiento, por cuanto, a diferencia de otros de sus trabajos, se trata de una exposicion

de caracter sistematica en donde “analiza la relacion y correlacion de los conceptos de lo



estatal y de lo politico, por una parte, y de los de guerra y enemigo por la otra” (Schmitt,

1991, p. 39).

Schmitt fundamenta el desarrollo general de su libro a partir del siguiente enunciado:
“El concepto del Estado, supone el de lo politico” (Schmitt, 1991, p. 49). Ello significa que lo
politico antecede al Estado y a la vez lo supera. Para Schmitt, el Estado “representa un
determinado modo de estar en el pueblo [...] es el modo que contiene en el caso decisivo la
pauta concluyente vy, frente a los diversos estatus individuales y colectivos tedricamente
posibles, el Estado es el estatus por antonomasia (Schmitt, 1991, p. 49). En este sentido, el
Estado es el poseedor de la soberania, en tanto tiene la capacidad de tomar decisiones en
situaciones normales, pero, sobre todo, en situaciones excepcionales (Estado de excepcidn).
Lo cual quiere decir que en un Estado de excepcion la capacidad de decisién podra fundarse,
de acuerdo con el contexto histérico, tanto en un soberano, dentro de una monarquia, como
en un lider o gobernante elegido en el marco de una constitucién liberal fundada en el Estado

de derecho.

No obstante, para Schmitt, el concepto de lo politico tiene mayor importancia que el
de Estado, pues lo politico esta determinado por la relacidon amigo-enemigo, sobre la cual

manifiesta:

Pues bien, la distincion politica especifica, aquella a la que pueden reconducirse todas las
acciones y motivos politicos, es la distincién amigo y enemigo. Lo que esta proporciona
no es desde luego una definicién exhaustiva de lo politico, ni una descripcién de su
contenido, pero si una determinacion de su concepto en el sentido de un criterio (Schmitt,
1991, p. 56).

Esta distincién es politica porque no importan distinciones morales o estéticas. El ser
amigo o enemigo es independiente de ser bueno o malo, bello o feo, “Lo que es moralmente
malo, estéticamente feo o econdmicamente perjudicial no tiene por qué ser necesariamente
hostil” (Schmitt, 1991, p. 57). Para el autor, la determinacién fundante esta en que el
enemigo politico devenga en el otro, el extraiio: “para determinar su esencia basta con que

sea existencialmente distinto y extrafio en un sentido particularmente intensivo” (p 57).



La distincidon amigo-enemigo posibilita comprender los tipos de interaccion y su grado
de intensidad, que en un grado extremo y excepcional puede derivar en la guerra. Por esta
razén, en la explicacion de la distincion amigo-enemigo, Schmitt pone mayor atencién al
concepto de enemigo, debido a que su existencia es la que determina la tensién con el amigo.
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Para Schmitt, el “enemigo es un conjunto de hombres que de acuerdo con una posibilidad
real se opone combativamente a otro conjunto analogo”. Dicho de otro modo, el enemigo
es siempre politico, publico y nunca privado, es decir, no se le debe combatir por motivos

personales sino politicos.

Lo anterior arroja una conclusién: el amigo es afin a la corriente politica, de quien
esta determinado en la distincién. El enemigo tiene fines politicos antagdnicos, a quien
determina la clasificacion. Esta determinacion, desde la obra estudiada, implica un conflicto
gue solo puede ser resuelto por las partes implicadas. Al ser diferencias extremas, muchas
veces se resuelve con violencia o, incluso, la guerra. Sobre este punto, Schmitt plantea lo

siguiente:

La guerra no es pues en modo alguno objeto o incluso contenido de la politica, pero
constituye el presupuesto que esta siempre dado como la posibilidad real, que determina
de una manera peculiar la accién y el pensamiento humano y origina asi una conducta
especificamente politica (Schmitt, 1991, p. 39).

Es decir, la guerra no es el objetivo de la politica, pero origina una accién politica.
Desde las posturas del autor se concluye que esta accidn, al ser politica, esta determinada
por la esencia de lo politico, es decir, por la determinacidn y lucha contra el enemigo. Luego,

las acciones de una guerra no son otra cosa que la persecucién al enemigo politico.

Es por esta razon que el autor advierte que una sociedad en donde se anulen los
conflictos y diferencias entre amigos y enemigos es una sociedad donde se ha eliminado lo
politico (Schmitt, 1991, p. 65). Lo politico solo se evidencia en la distincidn entre dos grupos,

los amigos y los enemigos.

En “El concepto de lo politico”, Schmitt (1991) argumenta que toda distincion politica

es, a la vez, una distincion entre amigo-enemigo. Sus postulados también discurren sobre las



siguientes proposiciones: todo autentico concepto de enemigo es el que posibilita la lucha
real; un pueblo que no tenga la posibilidad de luchar es porque no distingue entre amigoy
enemigo, y en consecuencia carece de politica; la guerra es la negacion del otro; y toda
unidad politica es necesariamente la unidad decisiva para la agrupacion de amigos vy
enemigos. Schmitt desarrolla, ademads, las siguientes tesis: a) todo Estado que sea una unidad
politica es al que le pertenece la definicién de las practicas aceptables en la guerra,
independientemente de los motivos del conflicto y de la justeza que pueda tener la causa
defendida por una u otra parte (jus belli), lo que lleva al Estado a disponer abiertamente de
la vida de las personas; b) todo pueblo que exista en la esfera de lo politico es aquel que
tiene que distinguir entre amigo y enemigo; c) toda unidad politica no es universal; d)
ninguna guerra se libra en nombre de la humanidad por cuanto la humanidad no es un
concepto politico y, como tal, no le corresponde status politico; e) cuando la esfera de lo
politico se determine por la posibilidad real de un enemigo, las representaciones vy
pensamientos politicos no pueden tomar como punto de partida un optimismo
antropoldgico; f) el liberalismo ha transformado y desnaturalizado todas las nociones
estatales y politicas; g) el pensamiento liberal elude o ignora al Estado y a la politica, se
mueve tipicamente entre la ética y la economia, y desde estos campos trata de disolver lo
politico; h) el pathos liberal se dirige contra cualquier tipo de empleo de violencia y falta de
libertad, generando como resultado un sistema de conceptos desmilitarizados vy
despolitizados; i) en el pensamiento liberal, las referencias al concepto politico de “lucha”
deviene por el lado econdémico en “competencia” vy, por el lado “espiritual”, en discusion.
Esto hace que no se logre generar una clara distincién entre “guerra” y “paz”, creando la

eterna competencia y discusion (Zarria & Maschke, 2016, p. 268).

Desde estas disertaciones, Schmitt expone que, al Estado, como unidad politica, le es
inherente la decisién de clasificar quiénes son los amigos vy los enemigos. Y, por ende, de
combatir a estos ultimos (Schmitt, 1991, p. 74). En este actuar radica la esencia del Estado
como organizacién politica. El enemigo serd, entonces, quien desafié el orden vigente, el

cual, desde el analisis del autor, ha sido determinado por el soberano. Es decir, por la mayoria



del pueblo. Por tanto, debe defenderse de quienes atentan contra los principios que el

Estado se ha determinado.

En esta logica, también la esencia y existencia de los partidos politicos estan
determinadas por esta circunstancia: la existencia de amigos y enemigos. Si no lo hacen,
explica Schmitt, puede ser una organizacion de otra naturaleza, pero no politica. “Si

desaparece esta distincion, desaparece la vida politica en general” (Schmitt, 1991, p. 81).

Ahora bien, la praxis de la determinacion implica combatir el enemigo. No basta con
determinarlo. La esencia de lo politico es, a la vez, elevar acciones para derrocarlo. Por lo
anterior, se concluye que al amigo se le reconoce, se le exalta en publico y es aliado para
derrocar al enemigo comun. Al enemigo, por el contrario, se lo expone publicamente, pues

recordemos que es un otro publico y se le combate por todos los medios.

En esta relacion surge la nocion de “dictadura” en la obra de Schmitt. Para el autor,
esta definicidon esta determinada en la relacién con el derecho. De manera general puede
definirse la dictadura como ausencia de derecho. Empero, es una categoria con una
connotacion dialéctica, también pude ser la forma o el medio para mantener el orden legal
o garantizar la existencia del mismo derecho. Se trata de una vision donde el fin (mantener

la legalidad) justifica los medios (la dictadura) (Schmitt, 1968).

Esta justificacion se sustenta en la clasificacién que el autor hace entre dictadura
comisarial y soberana. La primera es temporal, es un acto que se delega para mantener o

preservar un marco legal que se vea amenazado.

La dictadura, lo mismo que el acto de legitima defensa, es siempre no sélo accion, sino
también contra-accién. Presupone por ello, que el adversario no se atiene a las normas
juridicas que el dictador reconoce como el fundamento juridico que da la medida de su
accion. Como el fundamento juridico, pero naturalmente, no como el medio técnico
objetivo de su accién. (Schmitt, 1968, p. 182)

Finalmente, es preciso destacar otro elemento en la obra del autor: la concepcién
sobre el guerrillero o el partisano. En 1966, en unas conferencias en Espafia, el autor aleman

alimenta la nocién del enemigo y de guerra. A través de un analisis del cambio de las guerras



en el siglo XVIII'y XX, distinguid algunas caracteristicas del guerrillero del siglo XX. Lo definid,
en este sentido, como un actor politico, no como un ladrén o delincuente casual, lo que
guiere decir que pertenece a una organizacion con objetivos definidos. Adicionalmente, esta
en constante movimiento por todo el territorio. Son de su propio territorio y lo conocen
perfectamente. Sin embargo, desde su andlisis, un guerrillero no puede igualarse con un

combatiente regular:

De acuerdo con ello la diferenciacién de los guerrilleros — en el sentido de tropas
irregulares, no equiparables a las tropas regulares — se mantiene basicamente hasta hoy
en dia. En este sentido, el guerrillero no posee los derechos y privilegios del combatiente;
es un criminal segln el Derecho Penal y estd permitido neutralizarlo con castigos sumarios
y medidas represivas. Esto ha sido reconocido esencialmente incluso en los juicios por
crimenes de guerra posteriores a la Segunda Guerra Mundial, especificamente en las
sentencias contra los generales alemanes (Jodl, Leeb, List), quedando sobreentendido
qgue, excediendo las necesidades de la lucha contra la guerrilla, todas las crueldades,
medidas de terror, castigos colectivos y hasta la participacién en genocidios, contindan
siendo crimenes de guerra. (Schmitt, 1966).

La anterior referencia nos permite observar la referencia al derecho internacional
para definir al guerrillero como un criminal. En estos casos, se esta frente a una batalla contra
el enemigo. Explica Schmitt que en esta acepcion el guerrillero moderno ya no espera perddn

o0 justicia de su enemigo, busca su eliminacion plena:

El partisano moderno no espera ni gracia ni justicia del enemigo. Dio la espalda a la
enemistad convencional con sus guerras domesticadas y acotadas, y se fue al ambito de
otra enemistad verdadera, que se enreda en un circulo de terror y contraterror hasta la
aniquilacion total. (Schmitt, 1966)

En este sentido, si el guerrillero busca la aniquilacion total del adversario, este debe

hacer lo mismo y buscar su eliminacién.

Expuesto esto, para el analisis del presente trabajo, se hace necesario observar
criticamente estas posturas. Asi, por ejemplo, en su disertacién doctoral, Estrada (2017)

manifiesta que:

Schmitt recurre a Hobbes para argumentar que lo fundamentalmente politico se
encuentra en el estado de naturaleza y que su manifestacion en el Estado se da en la



misma forma a como Hobbes la plantea en el Leviatan, razén por la que para Schmitt el
liberalismo niega lo politico en tanto que evita las confrontaciones y prefiere ante todo la
neutralidad. No obstante, tal como lo plantea Strauss, Schmitt comete un error de origen
al definir el Estado de naturaleza de manera completamente distinta a Hobbes. Pues para
Hobbes es el estado de guerra entre individuos; para Schmitt el estado de guerra entre
grupos. Para Hobbes, en el estado de naturaleza todos son enemigos de todos; para
Schmitt todo comportamiento politico se orienta segun el amigo y el enemigo (Estrada,
2017, p. 196).

Segun Estrada (2007), para Derrida existe una inconsistencia en el trabajo de Schmitt
presente en la diferenciacién latina que hace Schmitt entre hostis e inimicus, “lo contrario
de la amistad en politica, siempre y segun Schmitt, no es la enemistad, es la hostilidad”
(Derrida, 1989; p. 107, citado por Estrada, 2008, p. 196). Aspecto que implica que no se
forman necesariamente sentimientos de enemistad con el enemigo y que, en consecuencia,

no hay razones para mezclar sentimientos de ningun tipo con los amigos y los enemigos.

Para Hurtado (2013), la postura schmittiana sobre la distincién amigo-enemigo, tiene
un caracter transitorio y se circunscribe histéricamente a la Alemania posterior a la primera
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Guerra Mundial, puesto que el “objetivo del texto estaba en legitimar la busqueda de la
unidad politica como condicion de existencia del Estado, y asi, permitir que la Alemania

fragmentada encontrara su viabilidad a través de ese concepto” (Hurtado, 2013, p. 142).

Por su parte, Lopez De Lizaga (2012) analiza y cuestiona los argumentos de Schmitt
contra la democracia liberal, criticando el aprovechamiento que hace de esto el pensamiento
progresista contemporaneo, a la vez que examina la conexion conceptual de la concepcién
de Schmitt sobre lo politico, en lo referente a la transformacién del Estado liberal en el Estado
totalitario. Junto a lo anterior, cuestiona el supuesto filoséfico implicito en la critica de
Schmitt al liberalismo, especificamente la tesis de la imposibilidad de alcanzar soluciones
racionales y pacificas a los conflictos politicos. En este sentido, sefiala que algunos militantes
de la izquierda marxista de los afios sesenta y setenta simpatizaron con los planteamientos
de Schmitt relacionados con la critica a la concepcién liberal de la politica. Sin embargo,

aclara que la influencia actual de Schmitt no parte de premisas revolucionarias, por cuanto



el antagonismo amigo-enemigo ya no se aplica a los conflictos de clase, sino que se hace

extensivo a la totalidad de las oposiciones politicas (Lépez De Lizaga, 2012).

Se puede concluir que la obra de Schmitt, al definir una nueva encarnacién de lo
politico en los Estados modernos, primero en la Republica de Weimar y luego en el régimen
nazi, expresa una de las principales tensiones en el desarrollo de los modernos estados
europeos. Esto se manifiesta, por un lado, cuando tanto historiadores como sociélogos han
argumentado repetidamente que el Estado moderno nacié como una institucion militar y su
expansion en la sociedad civil se debid en gran parte a las exigencias del conflicto militar,
tanto en Europa como en el extranjero. Por otro lado, el Estado moderno ha sido objeto de
extensivos procesos de democratizacién y legalizacion. En crisis, el Estado como régimen
militar y de seguridad se resiste a estas restricciones, reafirmando su origen existencial,
mientras que la sociedad civil, a su vez, se esfuerza por resistir las excesivas incursiones
politicas y la violacién de los derechos individuales, usando el poder del Estado para movilizar

y regular los procesos dentro de ella.

Para Carlos Eduardo Martinez Hincapié (2015), generalmente “ha sido relativamente
facil identificar y condenar la violencia de los otros, de los enemigos, pero particularmente
dificil identificar la violencia propia; a esta ultima le construimos todo tipo de eufemismos,
defensa legitima, métodos de correccidn, preservaciéon del orden establecido, dafios

colaterales, causas justas.” (p.103). En esta direcciéon manifiesta es cuando

La investigacion para la paz surge como reaccion importante ante la capacidad de
destruccion que ha tenido el uso de la violencia, particularmente en el siglo XX. Las guerras
mundiales y sus millones de muertos, los conflictos mal llamados de baja intensidad, el
socialmente justificado armamentismo preventivo de la guerra fria y su consecuente
amenaza sobre la vida en el planeta, la presencia de la violencia en los espacios cotidianos,
apremian la necesidad de pensar la paz como el encuentro entre multiples disciplinas en
la busqueda de alternativas que permitan construir caminos distintos (p. 104).

Ante tal panorama, los trabajos académicos elaborados, para comprender el conflicto

son importantes en tanto



La barbarie ha despertado el interés de entender por qué se produce y reproduce la
violencia, a pesar del rechazo que suscita en la mayoria de las personas. Estos estudios
para la paz estan girando en torno a tres ejes: la paz misma, la violencia, y los conflictos.
Gracias a ellos hemos entendido que la consecucion de la paz no consiste solamente en
evitar o solucionar los conflictos armados y las guerras (paz negativa); estamos
aprendiendo que es indispensable develar también otras violencias que se esconden
detrds de las culturas (violencia cultural) y de las estructuras sociales, politicas y
econdmicas (violencia estructural), que vienen a legitimar numerosas expresiones de la
violencia que se explicita (violencia directa) (p. 104).

La presente conceptualizacién permite erigir unas categorias centrales para

comprender la relacion binaria que desarrolla Schmitt. La tabla 1 recoge estas categorias y

sintetiza la nocién que sobre ellas expone Schmitt.

Tabla 1. Categorias derivadas de la conceptualizacion amigo/enemigo de Carl

Schmitt.

Categoria central Categoria derivada

Caracteristicas principales

Amigo/Enemigo Enemigo politico

Posiciones politicas antagonicas

Carencia de distinciones morales y estéticas.

Es el otro, el extrafio

Es publico.

Debe combatir en la esfera publica

Puede llegar ser un guerrillero o partisano,
conocido como el combatiente irregular.

El Estado - Representante

Ostenta la soberania, en especial en situaciones de
excepcionalidad

Puede determinar
combatirlo.

quién es el enemigo vy

Dictadura - Dictador

Una forma para mantener el orden legal vigente.

Guerra - Actores

No es el objeto de la politica. Es el presupuesto de
las acciones

Origina acciones politicas

Origina una accion politica: luchar contra el
enemigo.

Guerrillero-Partisano militante

Ejerce acciones publicas, se organiza como
movimiento, combate transgrediendo todas las
normas.

Busca la aniquilacion total de su contrario

Desde el derecho internacional es un criminal.

Fuente: Elaboracién propia a partir de varias fuentes.




Capitulo 3: Enfoque y disefio metodoloégico de la investigacion

En términos metodoldgicos, el enfoque de esta investigacidn se enmarca en la teoria
critica y recurre a la hermenéutica para desarrollar un analisis del discurso de la Politica de
Seguridad Democratica, con el propdsito de identificar aquellos elementos o categorias

relacionadas con la concepcién amigo-enemigo planteada por Carl Schmitt.

El andlisis del discurso se hace mediante la observacién de campo sobre documentos
seleccionados de politica publica, declaraciones politicas y revision de algunos discursos que
permitan analizar las categorias propuestas, particularmente, con cuatro exponentes del
partido Centro Democrético: Alvaro Uribe Vélez, José Obdulio Gaviria, Paloma Valencia y
Maria Fernanda Cabal. Con esta informacion se busca poner en evidencia los elementos de
la politica de Seguridad Democratica que se encuentran conexos con los planteamientos de

Schmitt.

El andlisis de discurso de los politicos antes mencionados, asi como el andlisis de
contenido sobre la base de fuentes como documentos de politica publica, declaraciones
politicas, articulos cientificos o libros, serd organizado atendiendo a la guia metodoldgica de
andlisis critico del discurso propuesta por Esther Gutiérrez Mora (S. f), la cual se adaptara a
los objetivos de la investigacion y se desarrollara, hasta donde sea posible, teniendo en

cuenta las matrices expuestas en los Anexos 1y 2.

Ademas, las categorias de analisis establecidas en los Anexos 1y 2 seran contrastadas
a partir de una matriz de analisis del discurso y de clasificacion de textos con el siguiente

contenido:

Imaginarios politicos: ¢Cudles son y cdmo se manifiestan los imaginarios politicos,
sociales y/o  culturales de la Politica de Sequridad Democrdtica y del Partido Centro

Democrdtico, construidos en torno al dualismo amigo-enemigo de Carl Schmitt?



Signos, simbolos, ritos y mitos: ¢ Cudles son los Signos, simbolos, ritos y mitos que,
social y culturalmente, evocan, repiten y naturalizan en lo cotidiano esos imaginarios

politicos, culturales y sociales?

Sujetos: ¢ En quiénes se encarna social y/o culturalmente el dualismo amigo-enemigo?
¢Cudles son las relaciones que se establecen entre los sujetos y los imaginarios en cuestion?

(Dominacion- subordinacion, inclusion - exclusion).

Contexto: ¢ Cudl es el escenario territorial y los contextos socioculturales en los cuales

emergen y se desarrollan estos imaginarios, sus relaciones y manifestaciones?

Formas de legitimacidn: ¢Fueron rechazadas o reprimidas posibles alternativas o

formas de resistencia? ¢ COmo operan?

Formas de resistencia o continuidad: éCudles son las resistencias o formas de fuga

que cuestionan este dualismo?; icomo operan?; i Como se han visibilizado?

Cambios y transformaciones: ¢ Qué cambios en la percepcion dualista de la realidad

han supuesto las posibles fugas y resistencias?; ¢Como se visibilizan?
y

Participantes

La investigacién se basa en el andlisis de discurso a partir de revision de fuentes
secundarias, por esta razén solo contara con la participacion la persona que desarrolla el

presente trabajo de grado.

Territorio: Colombia

Técnicas e instrumentos de recoleccion de informacion

4 Revisidon de fuentes académicas: articulos y libros

4 Revisién de documentos de politica publica



v Revision de declaraciones politicas y discursos representados por
algunos miembros del partido Centro Democratico, especificamente, los politicos:
Alvaro Uribe Vélez, José Obdulio Gaviria, Paloma Valencia y Maria Fernanda Cabal.

v Analisis de programas politicos y estrategias de campafias electorales.

v Estudio de informacién contenida en indicadores del conflicto armado,

datos electorales e indicadores socioecondmicos.

Para llevar a cabo el analisis del discurso de las figuras politicas sefialadas, se

seleccionaron algunos de sus mensajes a partir de unas preguntas guias. No se trata de un

andlisis especifico de sus pronunciamientos, pues esto seria objetivo de otro trabajo

investigativo, sino de un analisis general a partir del objetivo central del presente trabajo vy,

por ello, se asumieron las categorias obtenidas con el primer objetivo especifico:

Enemigo: ¢ Cual es el enemigo para el pais?
Estado ¢Cual es el objetivo del Estado y que debe hacer en relacién con el enemigo?

Guerrillero ¢ Cudl es la concepcion del guerrillero? (o partisano en la obra de Schmitt)

Las fases del trabajo de campo

Fase 1:recoleccion de informacién en bibliotecas publicas y privadas, bases de datos,

hemerotecas, paginas web.

Fase 2: analisis de la informacién con fundamento en las categorias establecidas y

desarrollo de la matriz de analisis del discurso.

Fase 3. presentacidn de resultados, redaccion de informe final y conclusiones.



Capitulo 4: Resultados

4.1 Principales elementos de la Politica de Seguridad Democratica y su relaciéon con

la nocién amigo-enemigo de Carl Schmitt.

La Politica de Seguridad Democrdtica

Por definicién en el Plan Nacional de Desarrollo 2002-2006 es: “El ejercicio de una
autoridad efectiva, que sigue las reglas, contiene y disuade a los violentos y estd
comprometida con el respeto a los derechos humanos y la proteccion y promocion de los

valores, la pluralidad y las instituciones democrdticas.”

La propuesta y desarrollo, se encuentra en el documento expedido por el Ministerio
de Defensa, en el afio 2003 denominado “Politica De Defensa y Seguridad Democratica”, en
éste se incluye una carta del presidente de la republica Alvaro Uribe Vélez, invitando a
recuperar la proteccion de todos los colombianos, garantizando los derechos para el disfrute,
como carta de navegacion, siendo las fuerzas militares las garantes de los derechos; el
documento presenta a la Ministra de defensa, Martha Lucia Ramirez de Rincén, quien sefiala
gue la politica de seguridad democratica se construye en un documento como marco
conceptual que compete al Estado colombiano, con el propdsito de proteger la poblacion y

un plan estratégico de seguridad, prioridades y responsabilidades.

De esta forma se da inicio a la construccidon de la nueva estructura de gobierno en
materia de seguridad, a fin de obtener el control territorial de Colombia por medio de la
politica de Seguridad Democratica, interpretada dentro del Estado Social de Derecho,
determina la forma en que el Gobierno Nacional traza las lineas basicas de su politica para la
proteccién de los derechos y el fortalecimiento con el concurso de la ciudadania, un disefio
a largo plazo, en coordinacién con todas las entidades del Gobierno y las ramas del poder,

trayendo directrices, planes y estrategias que deberan ejecutar.



El principal objetivo de la politica de defensa a la Seguridad Democratica, garantiza el
establecimiento de la autoridad y el imperio de la ley, para ello es necesaria la cooperaciéon
solidaria. Alli presenta los pilares sefialados, para la proteccion de los derechos de todos los
ciudadanos, los valores, la pluralidad, las instituciones democraticas, la solidaridad y la

cooperacion de la ciudadania.

Los objetivos estratégicos son enunciados en cinco puntos, 1) consolidacién del
control estatal del territorio, 2) proteccién de la poblacion, 3) eliminacion del comercio de
drogas ilicitas, 4) mantenimiento de una capacidad disuasiva y eficiencia, y 5) transparencia
y rendicién de cuentas. Este fue el inicio de la implementacion, que llevaria al pais a
diferentes operaciones militares con el propdsito de dar baja a las estructuras de los grupos

insurgentes, identificados como enemigos de la sociedad.

Como primer punto, se busca la consolidacién del control estatal del territorio, se
propuso la recuperacion gradual, por parte de la fuerza publica, asi como la judicializacion
de delitos con impacto social, en ese mismo sentido, se fortaleceria la administracién de
justicia y se buscaria la reduccién de las denuncias por delitos relacionados con los derechos

humanos.

En un segundo punto, busca la proteccion a la poblacién, que se concentraria en la
desarticulaciéon de organizaciones terroristas, la reduccién del secuestro, la extorsion, el
homicidio, también se planted la prevencion del desplazamiento forzoso vy la reincorporacion
de insurgentes a la vida civil. Ligado al tercer punto, se establece la eliminacién del comercio
de las drogas ilicitas, la interdiccidn aérea, maritima, fluvial y terrestre, la erradicacion de los
cultivos de coca y amapola, la desarticulacion de las redes de narcotraficantes e incautacion

de bienes y finanzas del narcotrafico.

El cuarto punto, el mantenimiento de una capacidad disuasiva, estipula la proteccion
de las fronteras terrestres, maritimas y fluviales y como ultimo punto, se busca la eficiencia,

transparencia y rendicion de cuentas, con la obtencién de un mayor impacto mediante la



administracion optima de los recursos, la revision de las estructuras de los procesos

administrativos, desarrollo de mecanismos de transparencia y rendicion de cuentas.

Las estrategias serian posibles por medio de las lineas de accion y es aqui
principalmente que se puede ver desarrollada la accion del Estado para coordinar, fortalecer,
proteger, cooperar y comunicar las instituciones del estado a nivel nacional para la seguridad
y proteccion de la infraestructura y de todos los ciudadanos, por este motivo, era necesario
poner en marcha la necesidad de la seguridad y es alli donde confluye cada punto a fin de
llevar a cabo una de las propuestas que a la fecha trasciende con el partido politico Centro

Democréatico.

La politica de Seguridad Democratica, sefialaria una serie de amenazas a los intereses
de la nacion y riesgos inmediatos para la vida de los colombianos, como el terrorismo, drogas
y finanzas ilicitas, trafico de armas, homicidios, secuestro y extorsion, por considerar
principalmente el terrorismo como uno de los mecanismos para desestabilizar las
democracias y determinante para poner fin a las acciones ilegales. El negocio de las drogas
ilicitas de las que se alimentan los grupos insurgentes y fuente de financiacion del terrorismo,
perturba las finanzas del Estado y distorsiona la economia. La diversidad se ve amenazada
por el control y manejo de los territorios y los atentados que destruyen la infraestructura y
devastan la tierra cuando se derrama el crudo o se genera un atentado con mdultiples

consecuencias.

Los anteriores elementos constituyen la necesidad de una politica de seguridad
nacional y es necesario atacar, porque crea amenazas, entre las que se encuentran el trafico
de armas, municiones y explosivos, para su erradicacion, se debe consolidar una ejecucién
trasparente y compromiso con las demdas naciones. Otros delitos que causan preocupacion,
es el secuestro y la extorsion como instrumentos de chantaje politico, que impactan grupos
de personas y sus familias psicolégicamente y las deja en situacién de vulnerabilidad.
También el homicidio es otro de los delitos que debe ser erradicado, en zonas urbanas y

rurales del pais, por cuadruplicarse las cifras, llegando a las mas altas del mundo.



Desemboca entonces esta propuesta en el fortalecimiento de las Fuerzas Militares,
con los mismos principios y apreciaciones que se sefialaron anteriormente, defender la
soberania y salvaguardar el orden constitucional de la amenaza de organizaciones
terroristas, por ser una institucién que concibe la idea de alta legitimidad ante la poblacién
en defensa de los derechos humanos, de esa manera su profesionalizacion seria parte del
fortalecimiento y acercamiento a la poblaciéon por medio de su presencia técnica y

estratégica con colaboracion civica, instaurando redes de cooperacién ciudadana.

Esta propuesta sera la de mayor acogida por constituir una labor efectiva del Estado,
através de la articulacion con agencias de inteligencia, que trabajaran de manera coordinada
para garantizar las operaciones de inteligencia. Esta es la defensa de la Seguridad
Democratica para asegurar la financiacion por medio de la inversién y el fortalecimiento de
las finanzas del Estado con una determinacidén y reformas que permitan establecer la

autonomia del Gobierno en materia de seguridad.

Para lograr efectividad en materia de politica y programa bandera del gobierno, se
proponen redes de cooperantes y programas de recompensas, con una andamiaje
internacional de cooperacion, esto consiste en redes de ciudadanos rurales y urbanos que
deseen prestar el apoyo a las autoridades en materia de seguridad para combatir el delito,
de esta forma los ciudadanos también podran tener un incentivo por contribuir con
informacion que conduzca a evitar atentados, denunciando bienes y organizaciones
vinculadas al narcotrafico o al terrorismo. Con el apoyo internacional se busca la proteccion
de los colombianos, asi se atraera la inversion extranjera, el turismo, se asegurara fuentes de

empleo y tecnologia, para volver a gozar de libertad.

La seguridad es la estructura de la politica emanada del Ministerio de Defensa
Nacional y es de alli que se construye un enemigo, a quien se le combatird por todos los

medios, para beneficiar a quienes son amigos de la propuesta de Gobierno.

La Seguridad Democrética fue la politica mas importante impulsada por Alvaro Uribe

Vélez durante el periodo 2002-2010. Esta politica logrd configurarse gracias a la confluencia



de tres elementos: el problema de “seguridad” y su nuevo posicionamiento en el escenario
internacional; la necesidad de una “mano firme” y un “corazon grande” que metiera en
cintura a los grupos terroristas; la emergencia de un nuevo panorama politico nacional-
regional fundado sobre el resurgir de una ideologia de cardcter conservador travestida de un

discurso renovado. A continuacion, se describen los elementos mencionados:

El problema de “seguridad” y su nuevo posicionamiento en el escenario
internacional:

La seguridad es una categoria de analisis de las ciencias sociales y de las relaciones
internacionales y politicas fundamental para analizar al Estado, el poder, la configuracion
internacional, los conflictos armados y los estudios de paz. Ella permite interpretar y
estructurar el debate en torno a dichos fendmenos que generalmente se estudian por
separado. Siguiendo la definicidn de la Real Academia Espafiola, por seguridad se comprende
aquello que estd libre y exento de amenaza o riesgo. Sin embargo, esta categoria no se
encuentra libre de debates conceptuales y semanticos, pues existen dos tipos de teorias que

se han formulado para explicarla (Orozco, 2006, p. 163).

Primero encontramos el caso de las teorias tradicionales, en sus vertientes realista e
idealista. En segundo lugar, estan las teorias contemporaneas de la seguridad, desarrolladas
a partir de las nuevas dindmicas surgidas en el mundo de la posguerra fria y la globalizacion.
En ambos casos, la definicion de seguridad se problematiza al momento de establecer qué
se comprende o0 se asume como amenaza y contra quién se dirige esa amenaza; es decir, a

guién o qué se cataloga como inseguro.

Bajo este parametro, en las teorias de seguridad, es comun designar como objeto
referente a aquello que se debe proteger. Sin embargo, se debe considerar que tal
determinacion no es algo casual, porque la preponderancia a la hora de asumir tal o cual
objeto referente se debe a las prioridades de la agenda politica y porque, ademas, la
escogencia del objeto referente también se encuentra determinada por la escuela tedrica o
corriente desde la cual se posiciona el analisis sobre aquello que se debe proteger, aspecto

gue termina influyendo considerablemente sobre la agenda de seguridad que un Estado se



plantee (Orozco, 2006, p. 160-180). Asi pues, identificar el objeto referente de la seguridad
permite establecer, en primer término, cudles son las amenazas, quién las produce y las
necesidades que se deben satisfacerse para preservarla y, en segundo término, posibilita
identificar el paradigma bajo el cual se sustenta la politica de seguridad que terminara

definiendo las relaciones entre los sujetos, las sociedades y los Estados.

La revision de la literatura sobre las teorias de la seguridad permite concluir que,
hasta la época posterior a la Segunda Guerra Mundial, el debate central enfrentaba a dos
grandes paradigmas: el antropocéntrico y el estatocéntrico. El primero se fundamenta en la
escuela liberal y en las denominadas escuelas idealistas, aunque también retoma elementos
del constructivismo, estableciendo que el objetivo central de la seguridad deben ser los seres
humanos. El segundo se sustenta en las corrientes realistas y neorrealistas de las Relaciones
Internacionales, posicionando al Estado -su integridad y soberania- como el eje de lo que

debe ser protegido.

Tras el fin de la Guerra Fria, perdieron centralidad las nociones sobre los conflictos
armados y los estudios de paz que estuvieron asociadas a las teorias tradicionales de
seguridad, particularmente en sus corrientes idealista y realista. El nuevo contexto mundial
implicd la disputa conceptual por la seguridad y comenzaron a implementarse otras
significaciones, orientadas a comprender los nuevos fendmenos que emergieron con el
proceso de globalizacidn. A partir de esta época surge, la propuesta de desplazar al Estado
como objeto central de la seguridad. La literatura sobre el tema alude a la busqueda de
nuevos objetos referentes de la seguridad. Las corrientes no ortodoxas “parten de la idea de
gue es necesario cambiar los enfoques de las politicas de los estados, pasando de la légica
de lo nacional a lo global” (Orozco, 2006, p. 173); aparece también otro modelo de seguridad
caracterizado por “posiciones no restrictivas, que se refiere a las expectativas de
consolidaciény a la estabilidad del sistema democratico en paises con procesos de transicion
que estan saliendo y superando situaciones de conflicto” (Orozco, 2006, p. 174). Segun este
modelo, las democracias son mas pacificas entre ellas, por lo que su extensiéon promovera

una estabilidad general en el conjunto de la dinamica del sistema mundial.



El desplazamiento del Estado como el actor mas relevante es una de las
caracteristicas del constructivismo. Para esta vision, al existir otros actores, como las
organizaciones internacionales o las organizaciones al interior de cada Estado, la seguridad
recae sobre otras areas sociales y se fundamenta en varias dimensiones y no, Unicamente,
en la militar. Empiezan a contemplarse la seguridad econdmica, social, ambiental o, incluso,
la seguridad informatica. La seguridad de cada Estado dependera de los esfuerzos por lograr

lazos de identidades, cooperacidn e instituciones eficaces para dirimir conflictos.

La corriente liberal o idealista fortalece este paradigma por cuanto se sustenta en los
presupuestos kantianos sobre la posibilidad de lograr un orden internacional basado en el
respeto hacia los otros, en la posibilidad de sobreponer principios éticos y directrices
juridicas que eviten las guerras y las confrontaciones. Aqui toma madxima relevancia los
derechos humanos como instrumento para mantener el orden y la paz. En consecuencia, en
la agenda politica nacional e internacional, la seguridad ha tomado mucha relevancia desde
su reconceptualizacion tras el fin de la Guerra Fria. Las teorias de las relaciones
internacionales han servido de herramienta para explicar la dindmica del sistema
internacional y la evolucion del paradigma cldsico de seguridad, fundamentado en el
realismo politico, al nuevo paradigma denominado como interdependencia compleja

(Cujabante, 2009, p. 93).

Entre los factores que fundamentan el poder de un Estado, el fortalecimiento del
poderio militar es un asunto crucial. En consecuencia, la seguridad de los Estados dependera
del uso de la fuerza. En este sentido, la guerra y la constante posibilidad de guerras hacen
gue la anarquia del sistema internacional se convierta en lo que Hobbes denomina «una
guerra de todos contra todos». Ahora bien, para el desarrollo del objetivo que propuesto, es
preciso afirmar que la nocidn de seguridad también se encuentra vinculada con la filosofia y
con los fundamentos epistemoldgicos que sobre el Estado tienen un conjunto de autores
entre quienes se destaca Carl Schmitt, cuya concepcién se basa en la distincién amigo-

enemigo tratada en el capitulo anterior.



Asi pues, Colombia como la mayoria, de los estados latinoamericanos adoptd la visién
de seguridad que se deriva del estado de Seguridad que emerge en Europa occidental y
Estados Unidos después de la Segunda Guerra Mundial. Dicho estado de Seguridad, que
hacia alusion a la defensa militar de amenazas externas, tuvo su variante para América Latina
con laimplementacién de la Doctrina de Seguridad Nacional (DSN) (Navia, 2019, p. 100). Esta
doctrina se puede comprender como una teoria militar sobre el Estado y el funcionamiento
de la sociedad, que justifica la presencia activa de militares en la esfera de las instituciones
publicas, con el fin de legitimar las dictaduras surgidas hacia la década de 1960 en América
Latina. La DSN constituye el mayor esfuerzo latinoamericano por militarizar el concepto de
seguridad, al punto de convertirse en una suerte de ideologia militar contemporanea con un
notable impacto politico en la region. Esta doctrina se desarrollé por circunstancias
ideoldgicas y politicas externas, derivadas de la confrontacidn capitalismo — comunismo

durante la Guerra Fria (Leal, 2002, p. 2).

Si bien la aplicaciéon e impacto generado por esta doctrina no puede generalizarse
para todos los paises de América Latina, es pertinente sefialar que no solamente afect6 a las
sociedades que vivieron regimenes dictatoriales, como el caso de los paises del Cono Sur o
Brasil, sino que también afecté a paises como Colombia y Venezuela, donde no se vivieron

dichos regimenes, pero si se implementd la tesis del enemigo interno (Leal, 2002, p. 2).

En consecuencia, la DSN puede definirse como una vision adoptada por los paises de
Ameérica Latina durante la Guerra Fria, segun la cual, garantizando la seguridad del Estado se
garantiza la de toda la sociedad. Igualmente, se planted la existencia de un agente que
amenaza esa seguridad, el enemigo interno, “materializado en supuestos agentes locales del
comunismo. Ademas de las guerrillas, el enemigo interno podia ser cualquier persona, grupo
o institucion nacional que tuviera ideas opuestas a las de los gobiernos militares” (Leal, 2003,

p. 75).

En este contexto emerge y se desarrolla el conflicto armado colombiano. Se trata de
una confrontacion armada, como lo expone Leal Buitrago, donde el Estado ha buscado, en

primer lugar, su legitimidad como actor central que ostenta e impone el orden y, en segundo



lugar, el fortalecimiento militar necesario que le permita luchar contra aquello que pueda

amenazar la estabilidad de la organizacion social y politica legal.

Ademas de lo anterior, el contexto internacional de lucha contra el terrorismo,
advenido tras los atentados del 11 de septiembre de 2001 en Estados Unidos, sirvié como
argumento para que el gobierno de Alvaro Uribe lograra desvirtuar los motivos politicos de
la insurgencia y considerara a las organizaciones guerrilleras como organizaciones
terroristas, “enemigos” de la paz y la democracia. El apoyo de Estados Unidos frente a las
acciones del gobierno se materializd en importantes ayudas financieras que, aunque
iniciaron con el Plan Colombia, fueron la base para implementar la Politica de Seguridad

Democrética.

Se puede concluir, entonces, que el paradigma realista o estatocéntrico de seguridad
es el que ha predominado en la existencia y comprension del conflicto armado interno en
Colombia. Primero con la materializacion de la DSN y en la lucha antiterrorista después. La
Tabla 2 sintetiza las caracteristicas que, para el caso colombiano, tendria este paradigma. Se
inicia identificando a uno de los exponentes filosoficos mas relevantes del paradigma cldsico
de seguridad, en este caso a Carl Schmitt y su concepcion filosofica fundada sobre la
distinciéon amigo-enemigo. Luego, aparece el objeto referente de la seguridad, es decir, a
guien se busca proteger de las agresiones. Este objeto lo define el Estado que se encuentra
amenazado por un enemigo. Seguidamente, se hace referencia al desarrollo histérico
general que ha tenido el paradigma clasico de seguridad en el contexto colombiano vy
latinoamericano representado por la Doctrina de Seguridad Nacional y su aplicacién a través
de un Estado fuertemente militarizado que busca combatir al enemigo interno representado
en los grupos subversivos. Por ultimo, se presenta el desarrollo histdrico concreto, o
especifico, del paradigma clasico de seguridad en Colombia que, en esencia, es una
profundizacién de la DSN revestida del discurso de la Politica de Seguridad Democratica, cuyo
exponente es Alvaro Uribe Vélez, quien durante su mandato fortalecid a las Fuerzas Militares

con el propdsito de eliminar al enemigo terrorista.

Tabla 2. Caracteristicas del paradigma de seguridad



Elemento de la caracteristica

Descripcién

Exponente filoséfico

Carl Schmitt y su concepcioén filoséfica fundada
sobre la distincién amigo-enemigo

Objeto referente (qué se busca proteger)

El Estado

Amenaza (de quién se busca proteger)

Enemigo interno

Desarrollo (histérico general) en el contexto
colombiano y latinoamericano

Doctrina de Seguridad Nacional

Aplicacién (histérico general) en el contexto
colombiano y latinoamericano

Estado fuerte; militarizacién; persecuciéon a la
subversién denominada como enemigo interno

Desarrollo (histérico concreto) en el contexto
colombiano contemporaneo

Politica de Seguridad Democratica

Exponente politico en el caso colombiano

Alvaro Uribe Vélez

Aplicacion (histérico concreto) en el contexto

Fortalecimiento de las Fuerzas Militares;

colombiano. persecucion y eliminaciéon del enemigo interno:
grupos terroristas y sus aliados.

Fuente: Elaborado como resultado de esta investigacion.

La necesidad de una mano firme y un corazon grande que metiera en cintura a los

terroristas en el marco del conflicto colombiano

El dificil panorama, que enfrentd Colombia en materia de seguridad, en razon al
rompimiento de los didlogos de paz del Caguan, entre el gobierno de Andrés Pastranay las
FARC-EP, constituyd el principal elemento para que un discurso politico centrado en la
necesidad de una ofensiva militar en contra de la guerrilla, como el discurso de Alvaro Uribe

Vélez, tuviera un contundente éxito electoral.

En el transcurso de los didlogos del Caguan, desarrollados entre el 7 de enero de 1999
y el 21 de febrero de 2002, y debido al acuerdo de negociar en medio de la guerra, hubo un
incremento relevante de las hostilidades de la guerrilla de las FARC-EP vy del ELN, asi como
de los grupos paramilitares y de otros sectores ligados al narcotrafico. Las cifras que se
muestran en la Tabla 3 permiten evidenciar lo dicho, pues durante el periodo 1999 — 2003
hubo un aumento en las confrontaciones vy las actividades ilicitas de los grupos armados de
la épocay un acrecentamiento de diversos delitos que contribuyeron a moldear una imagen

de inseguridad y de un enemigo a combatir entre los colombianos.

Tabla 3 Acciones bélicas en Colombia 1999 - 2003

Hecho Violento 1999 | 2000 | 2001|2002 | 2003
Numero de atentados terroristas 6 5 5 22 16
Numero de masacres 182 | 232| 224| 149 84




Numero de victimas mortales de masacres 1134 | 1437 | 1370 | 815| 427
Numero de civiles muertos en acciones bélicas 176 | 275| 453| 415 96
Acciones bélicas por grupo armado 1999 - 2003

FARC-EP 60%

ELN 8%

Paramilitares 2%

Jaime Bateman Cayo6n 2%

Grupo no identificado 28%

Fuente: Elaborado con datos del Centro Nacional de Memoria Histérica (2013)

En este panorama, las FARC-EP demuestra una importante capacidad militar que le
permite atribuirse el 60% de las acciones bélicas realizadas por los grupos armados. Hay que
resaltar que, en el periodo analizado, no existia ningun tipo de negociacién politica entre el
gobierno y la guerrilla, y que, ademas, las consecuencias medidticas provocadas por el
atentado al Club El Nogal visibilizaron el poder de esa guerrilla y permitieron mostrar que el
conflicto armado no solo afectaba a las distantes zonas rurales, sino que éste también
impactaba directamente en el corazén de los centros urbanos. De esta manera, el terrorismo
de los grupos insurgentes, particularmente el de las FARC-EP, se enuncié como uno de los
principales problemas que el Estado colombiano debia afrontar si no queria perder su

legitimidad y capacidad para garantizar el orden, la estabilidad democratica y la seguridad.

Asi pues, en el escenario electoral del 2002, los discursos de los candidatos
presidenciales se encontraban divididos en tres tendencias: por una parte, algunos
consideraban posible la solucién politica del conflicto como via para darle tramite a los
problemas de inseguridad; otros, en cambio, insistian que el fortalecimiento militar y la
necesidad de nuevos didlogos era la via mas idénea para frenar el crecimiento de los grupos
armados ilegales; en tercer lugar, el discurso de Alvaro Uribe Vélez se enfocaba en darle un
tramite militar a las amenazas, tanto de las organizaciones armadas ilegales como de sus
simpatizantes politicos, a quienes consideraba como enemigos. Asunto Ultimo que
configuraria el sustento para el restablecimiento de la seguridad y, junto con ella, el anhelado

crecimiento econdmico.



La percepcion de inseguridad generada por la escalada del conflicto tuvo un efecto
directo sobre la campafia electoral y la opinidn publica. Hacia el afio 2001, una importante
firma encuestadora arrojo los siguientes resultados obtenidos mediante un sondeo de
opinidn realizado en las principales ciudades del pais: el 89% de la ciudadania consideraba
que Colombia iba por mal camino; el 72% sefialaba que el gobierno era el principal
responsable de la crisis; los grupos armados fueron identificados por el 64% de los
consultados como los causantes de la crisis de seguridad de la época. Junto a esto, en materia
econdmica el pais apenas si salia con dificultad de la crisis de 1999, que representé un
decrecimiento del 4.2% en el PIB aunado a un 22% de desempleo. Colombia era, para
entonces, un pais con una imagen bastante negativa, tanto a nivel nacional como
internacional, al punto en que llegd a ser considerado como un Estado fallido, incapaz de
garantizar la seguridad a sus ciudadanos, impotente para conservar su existencia como

cuerpo politico e ineficaz en su funcionamiento institucional (Carrillo, 2010, p. 45).

La conjugacion de los anteriores acontecimientos determind un cambio importante
en la opinion publicay, a lalarga, una transformacion en el terreno sobre el cual comenzaban
a movilizarse las diferentes fuerzas politicas. Como para el candidato Alvaro Uribe la principal
amenaza era el terrorismo de las organizaciones insurgentes; el combate de esta amenaza
fue su principal objetivo, mismo que se alcanzaria con mayor inversién militar y con una
fuerte confrontacion en el terreno politico. En consecuencia, la seguridad y el crecimiento
econdémico se convirtieron en los principales ingredientes de su discurso y se perfilaron como

los principales temas de la campafia presidencial del 2002.

El slogan asignado a la campafa de Uribe, “mano fuerte, corazén grande”, configurd la
dicotomia a la que se referia Carl Schmitt, pues sefialé a un enemigo, al que habia que ponerle
mano dura, y a otra parte de |la sociedad, el sector amigo, a la que habia que mostrarle el corazon
grande. En efecto, durante el discurso de posesién presidencial del 2002, Uribe manifesté lo

siguiente:

Nuestro Estado Comunitario buscara que los recursos y las acciones lleguen al pueblo, con
transparencia, mediante creciente participacion popular en la ejecucién y vigilancia de las tareas



publicas... La democracia es nuestra oferta para que los fusiles sean sustituidos por la politica y
la Seguridad Democratica el instrumento para que se haga politica sin armas y con el derecho de
no ser asesinado (Uribe, 2002)

Ademas, el uso del término “terrorismo” en vez de “insurgencia” generd el
desconocimiento de las histdricas luchas y reivindicaciones sociales, aunada a la implantacion de
reformas neoliberales y a la manipulacion de los medios de comunicacién. Con el slogan “mano
dura y corazon grande” el manejo de la economia se transformo, discursivamente, para dar el
mensaje de que hay un verdadero compromiso por mejorar las condiciones de vida de los

sectores pobres de la sociedad. Veamos:

La politica social se erige en el gran validador de la Seguridad Democratica y la confianza
inversionista, a su vez depende del marco de prosperidad que estas dos construyan. Ademas
de los recursos asignados a desplazados, victimas y desmovilizados, las coberturas sociales se
han incrementado notablemente. En la medida que los programas, con excepcion de la
atencién de ancianos, apuntan a crear condiciones de equidad distributiva, forman una
estrategia estructural que trasciende lo meramente asistencial (Uribe, Discurso emitido ante
el Congreso el 20 de julio de 2009).

El despunte de un nuevo panorama politico nacional-regional fundado sobre el

resurgir de una ideologia de cardcter conservador travestida de un discurso renovado

Hacia el aflo 2002, las principales fuerzas politicas en Colombia contindan siendo los
partidos tradicionales, el liberal y conservador. Otras expresiones politicas constituyen
fuerzas minoritarias, contrastadas por la presencia de movimientos politicos personalistas y
disidencias de los partidos tradicionales. En el caso de las elecciones legislativas, se destaca
una notable perdida de curules para los miembros del partido liberal, y una perdida
moderada para los conservadores, acompafiada de algunas personalidades electas en
representacion de las nuevas agrupaciones. Un asunto que llama la atencion consistio en el
hecho de que las elecciones legislativas estuvieron marcadas por la “parapolitica”, por
cuanto la cooptacion del congreso por parte de los grupos paramilitares, particularmente
por las Autodefensas Unidas de Colombia (AUC), es un asunto muy importante para
comprender la nueva configuracion del poder politico en torno del candidato presidencial

Alvaro Uribe Vélez.



Las elecciones presidenciales contaron con la participacion de 11 candidatos, de los
cuales, solo cuatro tenian posibilidades de captar un nimero significativo de electores: el
partido Liberal, representado por el santandereano Horacio Serpa; los conservadores
independientes, en cabeza de Noem{ Sanin; Alvaro Uribe Vélez, quien fungia como candidato
independiente; y el representante de las agrupaciones de izquierda vy lider sindical, Luis
Eduardo Garzon. Para estos cuatro candidatos el tema de la seguridad se relaciond
directamente con el conflicto armado. Sin embargo, su tratamiento generd diferencias
notables en sus propuestas de campafia. En la Tabla 4 se pueden apreciar las diferencias y

caracteristicas mas notorias al respecto.

Tabla 4 Caracteristicas de los programas politicos frente al tema de seguridad

Candidato presidencial Programa politico frente al tema de Seguridad

Horacio Serpa

La salida al conflicto es la negociacién politica; sin embargo, no estan dadas
las condiciones para la negociacion. En consecuencia, es necesario fortalecer
la lucha contra los grupos armados.

Noemi Sanin

Es necesario el fortalecimiento de la seguridad con el fin de recuperar el pais
y la confianza en las instituciones.

Luis Eduardo Garzéon

La seguridad debe abordarse desde multiples dimensiones, no solo desde un
tratamiento militar, sino mediante la implementacién de politicas sociales
para lograr consolidar el monopolio de la fuerza en manos del Estado

Alvaro Uribe Vélez

Descart6 la negociacion politica e impuls6 la necesidad de una gran ofensiva
militar para derrotar a los grupos terroristas y sus aliados, quienes fueron

considerados como “enemigos” de la paz.

Fuente: Elaborado como resultado de esta investigacién.

Con la propuesta politica de los 100 Puntos del Manifiesto Democratico, como
candidato, Uribe buscd representar a un sector de la sociedad que demandaba seguridad, al
igual que respuestas sociales. Por esta razon, sus propuestas se basaban, principalmente, en
las siguientes acciones: revolucién educativa, seguridad social, cooperativismo, manejo
social del campo y de los servicios publicos, apoyo a los pequefios y medianos empresarios,

y mejoramiento de la calidad de vida urbana.

El discurso de Uribe se presentdé como la salida para aliviar al sistema politico
colombiano, mediante la satisfaccién de las demandas sin respuesta. Los problemas sociales
y politicos del pais se universalizaron bajo su representacion. Junto a tales demandas, se

daba un protagonismo principal al problema de seguridad. Este conjunto de caracteristicas



logré dividir a la sociedad colombiana en contra del régimen de las elites tradicionales que,
ademas de no darle salida efectiva a las situaciones sociales y econémicas, habia promovido
un despeje territorial en San Vicente del Caguan y el consecuente accionar terrorista en todo

el pais.

Alvaro Uribe alcanzé una votacién que le permitié ganar, en primera vuelta, las
elecciones presidenciales. Con este hecho, la politica de seguridad y defensa se enfocdé en el
fortalecimiento militar de las fuerzas armadas, descartandose todo enfoque
multidimensional en el asunto de la seguridad. Para cumplir este objetivo implementd la
denominada Politica de Seguridad Democratica. Entre las medidas tomadas en el marco de
dicha politica se destacan: las zonas de rehabilitacion, para recuperar el orden publico en los
departamentos mas afectados por el conflicto; los soldados campesinos y la red de

informantes.

Con el concepto de gobernar mas cerca del ciudadano, expresado en los 100 puntos del
Manifiesto Democratico, Uribe adelanté cada sabado los famosos consejos comunitarios, una
serie de reuniones televisadas, en los que rendia cuentas y distribuia recursos para los proyectos
de inversién social. Como consecuencia, la institucionalidad regional perdié fuerza en la medida en
qgue Uribe se desplazaba de un municipio a otro para oir a los ciudadanos y hacer labores de
control, distribucién, coordinacién y hasta de ejecucion. Aun cuando estas funciones son
responsabilidad constitucional de alcaldes y gobernadores. En este marco, la cultura de la

comunicacion directa entre el lider y el pueblo fortalecid el discurso populista del jefe de Estado.

Teniendo en cuanta lo anterior, la politica de Seguridad Democrética, sintetizada en el
slogan “mano firme, corazén grande”, se puede explicar a partir de dos elementos: 1) el factor
historico — contextual, el escenario factico que antecedid y rodeo su permanencia, explicado
esencialmente en el fracaso de un proceso de paz, la confrontacién armada, su ascenso y
dindmica y la variante del terrorismo; vy 2) la seguridad como categoria central de su discurso y

programa. La tabla 5 sintetiza lo expuesto.

Tabla 5. Elementos esenciales de la Politica de Seguridad democratica.



Eslogan Elemento Descripcion

Mano firme (con el enemigo) histdrico- contextual Fracaso de un proceso de paz
Corazdén grande (con los amigos) Ascenso de la confrontacién
armada

Una guerrilla con acciones méviles
y fuertes

Concepcidn de seguridad Con un enemigo (amenaza) que
genera “inseguridad”

Estadocéntrica: fortalecer el Estado

Fortalecer el componente militar,
como sinénimo de seguridad.

Fuente: Elaborado como resultado de esta investigacion.

El paso de los afos y las dindmicas politicas del pais, recogieron estos pilares en la
creacion de un partido politico, El Centro Democratico - CD. Espacio politico que continua
siendo liderado por su maximo representante el expresidente Alvaro Uribe Vélez. Para el
caso Centro Democratico busca su ascenso al poder por medio de las ideales partidistas
constituidos desde el afio 2002; por definicion los partidos politicos, segun el Consejo
Nacional Electoral, son instituciones permanentes que reflejan el pluralismo politico,
promueven y encauzan la participacién de los ciudadanos y contribuyen a la formacién y
manifestacion de la voluntad popular, con el objeto de acceder al poder, a los cargos de
eleccion popular y de influir en las decisiones politicas y democraticas de la Nacién. Mientras
gue los movimientos politicos son asociaciones de ciudadanos constituidas libremente para

influir en la formacién de la voluntad politica o para participar en las elecciones.

De acuerdo con lo anterior Centro Democratico tiene una estructura solida con el
proposito de gobernar y mantener su liderazgo en el ascenso al poder, a continuacion, se

resaltan sus principales caracteristicas a la luz de los objetivos de esta investigacion.

Dos caracteristicas generales se destacan del Centro Democratico: guardan el mismo
eslogan de las candidaturas presidenciales de Alvaro Uribe y mantienen la figura de su lider
como central. Asi lo corrobora su imagen oficial. De entrada, esto nos arroja dos

conclusiones: 1) se mantiene la vision de seguridad que ya se ha mencionado y que se



sustenta en la existencia de un enemigo, como lo propone Schmitt. 2) Es un partido cuya

esencia gira entorno a la figura de una persona, el expresidente.

Acorde al sitio web oficial del Centro Democratico, el partido tiene 5 pilares

presentados en la tabla 6:

Tabla 6. Pilares de partido Centro Democratico

responsabilidad social’.

Pilar Principales caracteristicas Comentario

Seguridad “Trabajamos por la seguridad, no | Mantienen la visién de seguridad clasica. La

democratica. como un fin en si misma, sino en un | erigen como su principal pilar, pues es la
medio para lograr crecimiento | garantia del cumplimiento de los demas.
econémico sostenido y bienestar para | Esto implica la necesidad de vencer el
todos los ciudadanos”. elemento que atenta contra la seguridad: el

enemigo.

Resalta la seguridad aplicada en los
periodos de Alvaro Uribe.

Confianza “Nosotros defendemos las garantias al | Inversion nacional y extranjera que reclama

inversionista capital privado nacional e | el requisito de seguridad en los territorios.
internacional, con exigencia de

Cohesidn social

“Consideramos a la politica de
seguridad y a la politica social
mutuamente dependientes: sin
seguridad no hay recursos para la
construccion de la cohesion social, sin
cohesién social no hay aceptacién
ciudadana para la sostenibilidad de la
seguridad.”

Relaciona de manera directa la politica
social con la seguridad. Involucra a la
sociedad (la amiga) como elemento esencial
para luchar contra la amenaza (enemigo).

no sélo como receptor de los productos
y usuario de los servicios del Estado,
sino como parte activa en la
construccién social, como quien tiene
la responsabilidad politica de la
participacién.”

Estado austero, | “Promovemos una nueva cultura de
descentralizado y | administracién de lo ptblico con
transparente eficacia, transparencia, productividad
y austeridad.”
Dialogo popular “Nosotros entendemos al ciudadano, | Posiciona la idea de Estado comunitario.

Resalta como ejemplo los consejos
comunitarios y de seguridad realizados en
los periodos presidenciales de Alvaro Uribe
Vélez.

El Estado comunitario que proponen los
ciudadanos son sujetos activos en conseguir
la seguridad. Esto es, la sociedad civil
también debe luchar contra el enemigo. Tal
como lo propone Schmitt: los que no estan
en la categoria de enemigos son amigos y,
por ende, deben unirse con el Estado para
combatir al enemigo comun.

Fuente: Elaborado como resultado de esta investigacion.




La lectura de las cinco bases fundamentales permite evidenciar que la primera base
es la columna vertebral de la politica de Centro Democratico. Es decir, la seguridad se
convierte en la bandera principal del partido. Como se expuso anteriormente, se trata de
una vision clasica de seguridad que posiciona como objeto referente, es decir la amenaza, la
vision de enemigo interno. En esta légica, para el Centro Democratico es posible alcanzar la
seguridad con los principios expuestos, pero, ademas, con el ejemplo de las acciones
realizadas por su maximo lider y, Unicamente, con su presencia. Asi lo corrobora un

pronunciamiento en su cuenta oficial de Facebook del afio 2015.

Ultimamente miro hacia atrds, como cuando uno extrafia, camindbamos tranquilos,
confidbamos en el otro, y sentia que no estaba solo, me hacen falta esos dias, ipero tu...
nunca te fuiste! Quiero de vuelta lo que me hiciste sentir, quiero volver a confiar, por eso,
hoy voto por ti: Alvaro Uribe —e interviene la voz de Uribe: —"Vote por el Centro
Democratico. Acompafienos (Centro Democratico — Comunidad Oficial, Cuenta oficial de
Facebook, 16 de octubre de 2015).

4.2 Manifestaciones de la relacién binaria amigo-enemigo, de Carl Schmitt, en los
documentos de la Politica de Seguridad Democratica y en los pronunciamientos del partido

Centro Democratico.

Con el propdsito de identificar las manifestaciones de la relacién binaria amigo-
enemigo, implicitas en los documentos de la Politica de Seguridad Democratica y en los
pronunciamientos o discursos de Alvaro Uribe y el Centro Democratico, en primera medida
se tomaron discursos emitidos durante los dos periodos de gobierno. Aquellos que pueden
tener una mayor importancia a nivel nacional con elementos discursivos que se consideraron
los mads relevantes por cuanto aludian implicitamente a la categoria amigo-enemigo. Los
siete elementos discursivos escogidos fueron: dos (2) discursos de posesion presidencial, dos
(2) discursos de instauraciéon de las sesiones, ordinarias del Congreso, y finalmente, los
documentos, “Politica de defensa y seguridad democratica”, “Manifiesto democratico: 100

puntos” y “Vision Colombia, 2019, Il Centenario.”

Si bien los discursos y documentos antes sefialados no constituyen la totalidad de los

emitidos en el periodo presidencial de Alvaro Uribe Vélez y el Partido Centro Democratico,



se considera que ellos son representativos para el cumplimiento de los objetivos planteados
en este trabajo de tesis, por cuanto para su seleccion se tuvo en cuenta el cumplimiento de
las siguientes caracteristicas: a) reflejan el pensamiento politico oficial y formal del grupo de
analisis, pues fueron elaborados para ser expuestos al conjunto de la sociedad colombiana
en momentos relevantes del ejercicio de gobierno, como son la posesién presidencial y la
instalaciéon del Congreso de la Republica; b) estan dirigidos a los politicos mds importantes
gue fueron elegidos por la sociedad colombiana para ocupar cargos de representacion
politica en escenarios como el Senado de la Republica y la Cdmara de Representantes, asi
como a mandatarios de otros paises y al cuerpo diplomatico invitados al acto de posesion
presidencial; c) fueron conocidos por la sociedad colombiana a través de diferentes medios
de comunicacion; d) son los documentos fundantes o principales donde se encuentra la
propuesta politica, social y econdmica que el grupo de andlisis le hace al pais; y e) recogen la
sintesis del pensamiento politico y la ideologia de los representantes mas cualificados de la

colectividad en cuestion.

El analisis de los discursos y documentos seleccionados se acompafia de un analisis
de contexto, entendido como una herramienta importante para la interpretacion de la
realidad. Se opté por un andlisis de contexto sobre la profundizacion del modelo econdmico
neoliberal, por cuanto se considerd que los elementos discursivos, presentes en Uribe y el
partido Centro Democratico, no pueden disociarse de la implementacién de dicho modelo
en Colombia. Recordemos que la vision de desarrollo econdmico esta relacionada con la de
seguridad. Hecho que juega un papel relevante debido a que Uribe, y el Centro Democratico,
representa a un grupo politico que, desde la élite de poder, se constituye en una correa de
transmision del proceso mundial de globalizacién capitalista. Al respecto, el profesor de la

Universidad de La Sabana, Felipe Cardenas-Tamara plantea:

El neoliberalismo, “[sic]”. es una fuerza discursiva con multiples significantes que a su vez
pueden ser comprendidos desde enfoques tedricos particulares. Para el post-
estructuralismo, el discurso neoliberal es un proyecto ideoldgico hegemonico. Se deberia
estar atento a su analisis en el marco de la logica del capitalismo y las formas de su
evolucién (Cardenas-Tamara, s. f., p. 146).



Lo anterior puede interpretarse desde la dptica segun la cual el analisis de discurso
es un elemento vital para la comprension del neoliberalismo como proyecto ideoldgico y
hegemonico. Y, en el caso que nos ocupa, dicho discurso esta representado por Alvaro Uribe
y el partido Centro Democratico, quienes hacen todo lo posible por descalificar, directa o
indirectamente, cualquier critica a su ejercicio de gobierno que sefiale que sus politicas
econdmicas obedecen a un modelo equivocado o perjudicial para el desarrollo del pais, por
llevar implicito diversas formas de explotacidén, opresidon, lucha de clases, violencia,

corrupcién, afectacion ambiental, etc.

Un aspecto central en la ldgica de profundizacion del modelo neoliberal durante el
gobierno de Alvaro Uribe es que la violencia adquirié el caracter de violencia racional y
planificada. El partido Centro Democratico es el partido de una clase dirigente que ejerce la
violencia de manera racional y planificada para alcanzar sus objetivos. Para ello instaura un
discurso de caracter neo-populista, atravesado por las categorias amigo —enemigo, el cual le
permite dividir a la sociedad colombiana entre buenos y malos, para restar respaldo politico
a las propuestas alternativas de sus adversarios politicos, sean estos insurgencia,
movimientos sociales u organizaciones politicas de izquierda. Aunque en el documento
“Politica de defensa y seguridad democratica” la palabra “enemigo” solamente aparece una
vez para hacer referencia a la politica de Seguridad Nacional, este hecho no implica que de
forma tacita no se haga alusion a un enemigo a combatir, en este caso representado por el

terrorismo. Al respecto, el documento manifiesta:

La antipoda de la politica democratica es el terrorismo, que pretende imponer por la
violencia su voluntad sobre los otros, al costo de la vida de miles de civiles [...] Frente al
terrorismo solo puede haber una respuesta: derrotarlo [...] Para derrotar el terrorismo no
hay soberania de naciones, sino soberania democratica. La lucha es de la soberania de los
Estados y de las naciones democraticas contra la soberania del terrorismo. La lucha es de
todos contra el terrorismo. (Uribe, 2003, p. 1).

Para derrotar al terrorismo, identificado de forma implicita como el “enemigo”, se
acude a la violencia ejercida desde un Estado permeado por el narcotrafico. Se trata de una
violencia que tiene un doble objetivo: por una parte, el disciplinamiento de la sociedad vy, por

otro lado, la gestion de los grandes cambios sociales y econdmicos del pais. Aspectos que



tienen como fin la acumulacion y reproduccion del capital, legal o ilegal, licito o ilicito, asi
como la profundizacion del orden social neoliberal. En este caso, se cumple el postulado de
Marx, segun el cual:

El capitalista sélo es respetable como capital personificado. Como tal, comparte con el
avaro la pasion por la riqueza en cuanto riqueza. Pero lo que en el avaro constituye mera
idiosincrasia, se debe, en el capitalista, al mecanismo social, del que no es mds que una
rueda. El desarrollo de la produccién capitalista hace que sea constantemente necesario
seguir aumentando la cantidad de capital invertida en una empresa industrial
determinada, y la competencia hace que cada capitalista siente las leyes inmanentes de
la produccion capitalista como leyes colectivas externas. Lo obliga a seguir ampliando
constantemente su capital, para conservarlo, pero no puede ampliarlo si no es por medio
de la acumulacion progresiva y la violencia (Marx, 1967, p. 592).
En consecuencia, es mediante el discurso que el grupo politico estudiado negara u
ocultara sus vinculos con formas de acumulacién de capital o de riqueza, bien sea de caracter
legal o ilegal, y donde la categoria amigo-enemigo juega un papel transcendental para dividir

a la sociedad colombiana en buenos y malos. Para ello acudirdn a una especie de:

Mimetismo tecnocratico centrado en un presidente, aparentemente neutro, que se
estructura con base en jerarquias que imponen un “orden” a la realidad, ejerciendo una
invisibilizacién sutil, que excluye, subordina y esconde la existencia de significados,
sentidos, grupos sociales e interacciones alternativas, conflictivas, producidas por la
compleja realidad social existente en Colombia, que puede llegar a ser invisibilizada por
las tramas narrativas dominantes al utilizar estrategias neopopulistas “blandas” vy
esquemas comunicativos personalistas/caudillistas (Cardenas-Tamara, s. f., p. 146).

En este ambito de ideas, otro aspecto afin con la profundizacién del modelo
neoliberal durante el gobierno de Uribe, y del papel jugado por el Centro Democratico desde
un discurso que opera bajo la dicotomia amigo—enemigo, se relaciona con las disputas por
territorios estratégicos entre actores armados, legales o ilegales, y con el papel que cumplen
los ejércitos paramilitares asociados con la ultraderecha colombiana. Esto se origina porque
el capital encontré en la reorganizacién espacial no solo la posibilidad de construir nuevos
escenarios de absorcion de los excedentes de capital y trabajo; sino también la manera de
apropiarse de nuevos ejes de acumulacion, como los recursos naturales, mediante la
“acumulacion por desposesion”. Las dindmicas regionales son claves en este nuevo proceso.

Su fundamento ha sido una redefinicion sustancial de las relaciones de propiedad en el sector



rural basadas en la expropiacion y el desplazamiento forzado de campesinos, comunidades

negras e indigenas.

Desde esta perspectiva, se debe seflalar que el territorio colombiano vy
particularmente las zonas de accionar paramilitar son absolutamente geoestratégicos en el
marco de los actuales procesos de acumulacion capitalista. Debido a los recursos naturales,
energéticos y a su importante biodiversidad, muchos territorios donde han tenido asiento
comunidades étnicas y campesinas son objeto de despojo por parte de grupos paramilitares
y otros actores armados. A esto se suma el hecho de que el territorio colombiano,
especialmente el Pacifico, jugara un papel protagdnico en el siglo XXI porque el eje o centro
de gravitacion del capitalismo a nivel mundial comienza a desplazarse a pasos agigantados
de EE.UU. a China y, ademas, porqgue en este territorio se produce la mayor cantidad de
cocaina del mundo, negocio al cual se ha sefialado que se encuentran vinculados varios
politicos pertenecientes al Centro Democrético, entre ellos el propio Alvaro Uribe, de quien

se afirma que:

Desde 2002, ademas de los frecuentes cuestionamientos por las masivas violaciones de
derechos humanos cometidas bajo su mandato presidencial, periédicamente han
aparecido en Estados Unidos documentos desclasificados de archivos de las agencias de
inteligencia e instituciones gubernamentales en los que se da cuenta de tratos de Alvaro
Uribe con los capos del Cartel de Medellin, con gente de los grupos paramilitares del pais,
y con los parapoliticos. Veintitrés de esos documentos desclasificados pueden leerse en
el sitio web de la organizacion National Security Archive. Alli figuran documentos de
agencias de inteligencia estadounidenses que resefian que, en la década de 1990, Alvaro
Uribe Vélez estaba incluido en una lista oficial de los principales narcotraficantes y sus
aliados “dedicados a colaborar con el Cartel de Medellin”. En el numeral 82 de la lista
aparece el entonces senador por Antioquia: “82. Alvaro Uribe Vélez, a Colombian
politician and senator dedicated to collaboration with the Medellin cartel at high
government levels. [82. Alvaro Uribe Vélez, politico y senador colombiano. Se dedica a
colaborar con el cartel de Medellin en altos niveles de gobierno]”. El documento afirmaba
ademas que Uribe era un amigo personal de Pablo Escobar Gaviria. En cables
provenientes de la embajada de Estados Unidos en Bogotd se relataban en detalle ese
tipo de nexos también con paramilitares (Cepeda, 2020).

La extension del modelo neoliberal, acompafiada de los progresivos desarrollos

tecnoldgicos y productivos, ha propiciado las condiciones para la emergencia de nuevas



formas de acumulacion capitalista. Particularmente, el patron de acumulacién vy
reproduccion neoliberal ha venido configurando una nueva espacialidad que se manifiesta
en varias regiones latinoamericanas vy, para el caso colombiano, se observa especialmente

en la Amazonia, la Orinoquia y la regién Pacifica.

La biodiversidad, la abundancia de recursos hidricos y energéticos, la existencia de
tierras productivas para el desarrollo de materias primas y las fuentes de absorcion de
dioxido de carbono, le otorgan a Colombia un lugar privilegiado en el nuevo orden capitalista.
En efecto, el posicionamiento de los recursos naturales como nuevos ejes de acumulacién
revalorizan vy resignifican la importancia econémica que tiene el pais en el continente
(Jiménez, 2009). Durante los ultimos afios, se ha acentuado la explotacion de materias
primas y de recursos naturales en Colombia y América Latina. Este saqueo de recursos se ha

sido institucionalizado a través de los Planes de Ajuste Estructural.

Junto a lo sefialado hasta el momento, se puede agregar que en la orientacién de la
politica exterior norteamericana no resulta casual el impulso otorgado al desarrollo de
megaproyectos, tratados de libre comercio, implantacion de bases militares, asi como a
politicas de proteccién de la biodiversidad y de los recursos hidricos. Estas politicas
pretenden garantizar el acceso a los recursos del subcontinente, porque su control se erige

como la nueva base del poder politico y econdmico (Jiménez, 2009).

Segun Estrada y Moreno (2009), en la resignificacion del circuito tierra-territorio,
como fuente de valorizacién capitalista y transformacion de las relaciones de propiedad, es
comun encontrar disputas por el control territorial en las zonas de trascendencia geopolitica
y econdmica. Son evidentes, en ese sentido, los planes y dispositivos de control territorial
sobre regiones estratégicas para los intereses del capital (nacional y transnacional). En este
panorama, Colombia se constituye en un territorio geopolitico de vital importancia. Es aqui
donde la politica de seguridad democratica se involucra para favorecer la acumulacion
privada de capital. Dicho documento establece, entre sus objetivos estratégicos la

consolidacién y el mantenimiento del control estatal del territorio:



El proceso de consolidacién del control estatal del territorio se llevara a cabo de manera
gradual, continua y con cobertura nacional para contener, desarticular y disuadir a las
organizaciones armadas ilegales, proteger a la poblacion y restablecer la autoridad de las
instituciones democraticas [...] El Gobierno Nacional recuperard gradualmente la
presencia estatal y la autoridad de las instituciones, comenzando por aquellas zonas que
se consideren estratégicas. Donde sea necesario el ciclo de recuperacion del control del
territorio, se iniciara con las operaciones que adelanten las unidades de la Fuerza Publica,
una vez los organismos de inteligencia del Estado hayan identificado y localizado las
amenazas. Estas operaciones recibiran el apoyo de las tropas de refuerzo que se juzgue
conveniente [..] El proceso de consolidacion territorial se inicid con dos zonas de
rehabilitacion y consolidacién en municipios de Arauca y de Bolivar y Sucre. Sin bien un
fallo de la Corte Constitucional acabo con esta figura del estado de conmocion, seguiran
adelante los programas de recuperacion de estas dos zonas. La experiencia de los Montes
de Maria en Bolivar y Sucre y de Arauca reafirma la necesidad de reforzar la presencia
integral del Estado mediante una mayor y mas activa presencia de la Fuerza Publica, que
permita a la Fiscalia y al poder judicial acabar con los altisimos niveles de impunidad vy al
Gobierno y a las autoridades locales fortalecer la inversién social. En el caso de Arauca,
esta inversion depende ante todo del buen uso de los dineros de las regalias, que seran
protegidos para evitar su desvio a través de fachadas a las organizaciones terroristas,
como ha ocurrido en el pasado (Presidencia de la Republica, 2003, p. 43)

No es casual que las zonas de rehabilitacion sean territorios ricos en recursos
naturales y claves para el establecimiento de proyectos de inversion de capital a gran escala.
Ante lo cual debe considerarse que el Centro Democratico tiene fuertes vinculos con el sector
financiero y la agroindustria, que constituye, hoy en dia, otro de los ejes claves de
acumulacion de capital. Las politicas neocoloniales impulsan una reorganizacion espacial
gue, sustentada especialmente en los discursos de sostenibilidad ambiental, busca crear
unos nuevos planos de reordenamiento territorial para posibilitar los Tratados de Libre
Comercio y la construccion de grandes megaproyectos, como el IRSA, Plan Puebla- Panama
y la definicion de corredores bioldgicos como el mesoamericano, por mencionar algunos
ejemplos (Jiménez, 2009). Por esta razon, en el discurso de Uribe existe una preocupacion
por hacer parte activa de esta nueva etapa mundial de acumulacién de capital y, en

particular, de los megaproyectos concebidos para la region latinoamericana.

Colombia debe participar en el plan energético Panama - Puebla, para la cual es necesario
interconectarnos con la nacién hermana. Debemos seguir en el desarrollo de nuestros
recursos energéticos. Mdas conexion con Venezuela y Ecuador. Mdas proyectos
hidroeléctricos y térmicos ajustados a la ecologia. Debemos acelerar el ritmo de



exploracion en petréleo y gas. Debemos tasar con equilibrio las regalias para que
estimulen las inversiones y beneficien a las regiones. La masificacion del gas natural es
una necesidad social, que obliga a conciliar muy cuidadosamente los intereses de
inversionistas y consumidores. Esto es mds importante que polarizar el debate entre
precio controlado o libre, frente a lo cual encontraremos opciones equilibradas. (Uribe,
Manifiesto Democratico 100 puntos, p. 13).

Como se observa, las dinamicas regionales son claves en el nuevo proceso de
acumulacion. Es decir, el territorio habitado por comunidades étnicas y campesinas se
convierte en estratégico para laacumulacion de capital. De ahi la necesidad de “consolidarlo”
mediante la redefinicion sustancial de las relaciones de propiedad en el sector rural, basadas
en la expropiacion y en el desplazamiento forzado de millones de campesinos, de
comunidades negras e indigenas, a quienes el Estado acusa de ser complices de los grupos
terroristas, es decir, de enemigos. Para contrarrestar esa supuesta complicidad, la politica de
seguridad democratica cred la figura de soldados campesinos, para mantener los vinculos de
confianza entre la comunidad. Con esto se continla evidenciando, aunque no se la mencione
en el discurso del uribismo, que la dicotomia amigo-enemigo esta presente en la politica de

seguridad democratica:

El servicio militar del soldado campesino sera fortalecido para ampliar la posibilidad de
gue los soldados presten el servicio militar en sus zonas de origen, cuando viven en zonas
rurales. Esta modalidad del servicio militar permitird a un mayor nimero de soldados
mantener sus vinculos con la comunidad y a la comunidad desarrollar relaciones de
confianza con la Fuerza Publica (Republica de Colombia, 2003, p. 39).

Durante el gobierno de Uribe se elabord el documento Vision Colombia Il Centenario:
2019, con el propdsito de generar una amplia discusion entre los partidos y movimientos
politicos, la academia, los gremios, los sectores sociales, las regiones y la ciudadania en
general, para definir como deberia ser Colombia cuando se conmemoraran los dos siglos de
vida republicana, en el afio 2019. Se tratd de un documento muy importante, y técnicamente
bien elaborado, que fue puesto a consideracion del pais para su discusion. En él se pueden
apreciar algunos de los principios que el gobierno de Alvaro Uribe considera deben guiar al

pais en los afios siguientes.



En el caso de la cuestién agraria, el eje principal del conflicto, el proceso de
modernizacion de la agricultura en Colombia ha seguido la denominada via prusiana?, con la
caracteristica de que conlleva la recurrencia del conflicto social y politico. En tal direccién, la
politica agraria prospectada en el Plan 2019, Vision Colombia Il Centenario, se propuso la
consolidacidn de esa via prusiana de desarrollo agrario. Esta politica estaria acompafada del
capital corporativo transnacional y del capital legalizado del narcotrafico, cuestion que el

documento no menciona.

En materia econdmica, la prospectiva del Plan Vision Colombia asumia un “escenario

de crecimiento” del mercado transnacionalizado en el que se debia lograr:

El aumento del tamafio de la economia, la reduccion de la pobreza y de la tasa de
desempleo, la construccion de 3.9 millones de vivienda, la reduccién del homicidio a una
tasa de 8 por cada 100 mil habitantes, la consolidacion de un Estado que funcione por
resultados, y la integracion del pais al mundo articulado de bloques y grupos (Presidencia
de la Republica, 2006, p. 22).

Aspectos todos que coinciden con el discurso elaborado por Uribe en el Manifiesto
de los 100 puntos:

Recuperar la confianza inversionista en Colombia con orden publico, buen manejo
macroecondmico, claridad y estabilidad en las reglas de juego. Controlaremos el lavado
de activos para que el délar barato no siga arruinando nuestra produccién. Con el fondo
de garantias, estimulos tributarios, premios al pago puntual, créditos asociativos vy
préstamos a través de fundaciones. Habrd una tasa de interés mas razonable. Si una
exencion tributaria se elimina antes de tiempo, que el Estado indemnice a los afectados
para que haya confianza inversionista. (Uribe, Manifiesto Democratico 100 puntos, pp. 5-
6).

Para el logro de estos propdsitos se considerd necesaria la economia de mercado, y

la democracia para el logro de sus resultados sociales. El crecimiento no solo fue el objetivo,

L Vladimir 1. Lenin en el programa agrario de la socialdemocracia, publicado en marzo de 1908, sefiala la
existencia de dos formas del desarrollo capitalista de la agricultura: el denominado camino tipo prusianoy el
camino de tipo americano: “En el primer caso, la explotacién feudal del terrateniente se transforma lentamente
en una explotacion burguesa, Junker, condenando a los campesinos a decenios enteros de la expropiacion y
del yugo mas doloroso, dando origen a una pequefia minoria de agricultores fuertes. En el segundo caso, no
existen haciendas de terratenientes o son destruidas por la revolucién, que confisca y fragmenta las posesiones
feudales. En este caso predomina el campesino, que pasa a ser el agente exclusivo de la agricultura y va
evolucionado hasta convertirse en el granjero capitalista” (1983: 226).



sino el medio para alcanzar las metas. La evaluacion permanente del gasto, en términos de
la eficienciay la eficacia, marcarian el éxito de las politicas publicas. Al respecto, Uribe afirma,

en el Manifiesto de los 100 puntos:

Nuevos actores de la economia. Colombia es el pais del continente con mayor vocacion
empresarial. El informal tiene tanta alma de empresario como el duefio de la mas
sofisticada industria tecnoldgica. Contamos con una magnifica red de entidades sin animo
de lucro para apoyar la pequefia empresa a través de capacitacion y crédito, como el
Banco de la Mujer, la Fundacion Carvajal, Mac, Microempresas, Actuar, Funde san,
Corporacion Social, Hogares Don Bosco, Santo Domingo, Contactar, para mencionar unas
pocas. Con el Banco Interamericano y la Corporacion Empresarial del Banco Mundial
buscaremos un crédito de largo plazo y baja tasa de interés que se canalizara por dicha
red para dotar de recursos a los pequefios empresarios, sin que la hipoteca sea esencial,
con garantias a su alcance. Los sectores populares son buenos pagadores como lo
demostro la Caja Agraria, que no la quebraron los campesinos sino los ladrones de cuello
blanco. La fibra creativa de nuestros pequefios empresarios necesita oportunidades y
nuestra determinacion es encontrarlas. De ese modo crecerdn, su contribucion al empleo
sera inmensa y se constituirdn en nuevos actores econdmicos que frenaran la
concentracién de la propiedad y el ingreso. Especial atencion prestaremos a la conversién
de informales en empresarios con locales adecuados. Tenemos que proteger actividades
econdmicas tipicas de clase media, que son verdaderas defensas de la democracia: la
tienda de barrio para que no sea desplazada por las grandes cadenas; la farmacia familiar;
la estacién de gasolina de propiedad de una familia (Uribe, Manifiesto Democratico 100
puntos, p. 9).

Por su parte, el Plan 2019 Visién Colombia Il Centenario, sefiala que:

El sector agropecuario es uno de los mas importantes para la consolidacién del mercado
externo colombiano” (...) su desarrollo se debera basar en el aumento del area sembrada,
la recomposicion del uso de la tierra de acuerdo con su verdadera vocacién, y en la
agregacion de valor”. Por razones econdmicas, de progreso social y de seguridad, el
desarrollo de Colombia pasa necesariamente por el campo.(...) en él tiene ventajas
comparativas que debe utilizar productivamente, agregando valor a los productos vy
servicios a través de la innovacion tecnoldgica, la diferenciacién de los productos y los
llamados encadenamientos “hacia adelante” y “hacia atrds”, generando por esta via
ventajas competitivas que le permitiran una insercion exitosa en los mercados externos”
(Presidencia de la Republica, 2006, p. 23).

lgualmente, afirma que, dado que el mercado interno es demasiado pequefio para
absorber el potencial de produccion, entre otros, el pais se debe integrar al mundo. Concluye

gue el incremento de la produccion tiene que hacerse para los mercados externos. Aspectos



que, nuevamente, se compaginan con lo planteado por su discurso en el Manifiesto de los

100 puntos:

Necesitamos a los campesinos y a los empresarios. Fraternidad en la tenencia de tierras,
sin feudalismo ni lucha de clases. Adelantaremos una politica de tierras encaminada a
mejorar las condiciones sociales y productivas de nuestros campesinos pobres. La tierra
gue se compre para reforma agraria deberd ser buenay productiva. El Estado la adquirira
a precios de mercado y la entregard a grupos asociativos. El Estado pagara el ciento por
ciento del precio. Los beneficiarios recibirdn apoyo en crédito barato, tecnologia y
comercializacidon de sus productos. En fincas ganaderas préstamo de tierra a campesinos
para cultivos (Uribe, Manifiesto Democratico 100 puntos, p. 8).

Por otro lado, debe resaltarse que el discurso de Uribe y del Centro Democratico se
dirige a una poblacion que se torna receptiva a alternativas que pongan fin a los “enemigos”
de la paz de Colombia. Este hecho se puede evidenciar en la forma en la que Uribe se dirige

al pais en el Manifiesto democratico — 100 puntos:

El presidente dirigirad el orden publico como corresponde en una sociedad democratica en
la cual la fuerza publica respeta a los gobernantes de eleccién popular. Colombia sin
guerrilla y sin paramilitares. La autoridad legitima del Estado protege a los ciudadanos y
disuade a los violentos. Es la garantia de la seguridad ciudadana durante el conflicto y
después de alcanzar la paz.” (Uribe, Manifiesto Democratico 100 puntos, pp. 26-30).

Los discursos de Uribe y el Centro Democratico tienen la caracteristica de abordar
varios temas y, en consecuencia, transmitir mas de un mensaje principal. Los discursos
cumplen la funcién sociolinglistica de transmitir mensajes sencillos, que calan en la
mentalidad de la gente del comun. En el Manifiesto democratico de los 100 puntos, Uribe

sostenia:

Aspiro a ser presidente sin vanidad de poder. La vida sabiamente la marchita con las
dificultades y atentados. Miro a mis compatriotas hoy mas con ojos de padre de familia
gue de politico. Aspiro a ser presidente para jugarme los afios que Dios me depare en la
tarea de ayudar a entregar una Nacion mejor a quienes vienen detrds. No quiero morir
con la verglienza de no dar hasta la Ultima lucha para que mi generacién pueda
tranquilamente esperar el juicio de la historia.

Suefio con una Colombia en la que todos podamos vivir en paz, resolver nuestras
diferencias pacifica y creativamente, gozar en familia de nuestras carreteras, paisajes y
rios. Sentir con ilusion que nuestra Patria nos pertenece y que debemos cumplir
seriamente nuestras obligaciones con ella. Una Colombia con autoridad legitima y cero
poder para los violentos.



Suefio con un Estado al servicio del pueblo y no para provecho de la corrupcion vy la
politiqueria. Hoy el Estado es permisivo con la corrupcion, gigante en politiqueria y avaro
con lo social.

Nuestro Estado Comunitario dedicard sus recursos a erradicar la miseria, a construir
equidad social y dar seguridad (Uribe, Manifiesto Democratico 100 puntos, p. 1).

Se trata de discursos elaborados previamente y que usan los medios de comunicacién
para expresarlos. En la mayoria de los casos se habla en nombre del Estado. En ocasiones, el
Estado aparece acompafado de otros agentes como el presidente o el pueblo. En algunas
intervenciones, el Estado asume el rol de un agente paciente que espera y recibe el apoyo
de la ciudadania o de la clase trabajadora. De esto se infiere que, en contravia con un modelo
econdmico neoliberal, donde la participacién del Estado se reduce a lo mas minimo, para
Uribe y el Centro Democratico el Estado es el actor principal de la vida, de la sociedad y de

la paz.

Otra caracteristica del discurso de Uribe y el Centro Democratico consiste en que en
él se destaca el autoritarismo, la defensa de la propiedad privada, la importancia de una

sociedad policiva y militarizada para garantizar la paz:

La seguridad serd democratica. Para proteger a todos, al trabajador, al empresario, al
campesino, al sindicalista, al periodista, al maestro, frente a cualquier agresor.
Enalteceré la profesion de soldado y policia. Que la comunidad los valore y respete. Que
ellos se esmeren por merecer respeto y admiracion. Que reciban formacion técnica y su
esfuerzo sea premiado con becas de estudio y altas calificaciones. Con mds policias y
soldados nuestra fuerza publica sufrird menos bajas, serd mas respetada y el pueblo vivira
mas tranquilo.

Todos los jovenes recibiran entrenamiento militar como los profesionales de la reserva y
seran colaboradores permanentes de la fuerza publica. Cuando digo todos es porque se
acabara la discriminacion (Uribe, Manifiesto Democratico 100 puntos, p. 4)

Si se las compara proporcionalmente con los temas de sus intervenciones, en el
discurso de Alvaro Uribe existen pocas alusiones directas a la paz. Se trata de intervenciones
gue tienen poco alcance en funcion de la salida politica negociada al conflicto. Si bien Uribe
y el Centro Democratico hablan de paz, directa o indirectamente, lo hacen como algo que se
anhela, que estd en el futuro, pero que no es posible si no se combate al “enemigo”. Es decir,

Uribe dice: queremos la paz, para lograrla es necesario prepararnos para la guerra. Desde el



discurso oficial se instald el imaginario de que la mayoria de la poblacion queria disfrutar
aquello que por derecho le corresponde, pero la violencia impide hacerlo. En su discurso,
Uribe afirma “eso que la poblacién quiere disfrutar son sus derechos (a la vida, la libertad y
la propiedad) pero solo se podran disfrutan cuando hay paz. La paz es el Estado social del

disfrute de los derechos sin que nadie los violente”.
En el Manifiesto, Uribe sostiene:

Soy amigo del didlogo con los violentos, pero no para que crezcan sino para hacer la paz.
Pediré mediacion internacional para buscar el didlogo con los grupos violentos, siempre
gue empiece con abandono del terrorismo y cese de hostilidades. Para el desarme y la
desmovilizacion puede haber todo el plazo que se requiera. Urgencia para el cese de
hostilidades, paciencia para los acuerdos finales. Toda la generosidad en la reinsercion.
Garantias efectivas para el ejercicio politico de quienes provengan de los grupos armados;
gue hagan politica sin armas y sin que los asesinen. Que no se repita la experiencia de la
Unidén Patridtica donde confluyeron dos errores: primero, combinar la politica con los
fusiles, cuando los argumentos son las Unicas armas validas de la lucha democratica; v,
segundo, la falta de mayor determinacion por parte del Estado para proteger a los
militantes politicos. La agenda tematica de la democracia no se debe negociar bajo la
presion de los fusiles, pero a quienes los portan se debe ofrecer condiciones para que los
abandonen y hagan valer sus ideas en los escenarios de la democracia (Uribe, Manifiesto
Democratico 100 puntos, p. 5).

Como la sociedad colombiana desea fervientemente un modelo mental al respecto,
lo acepta religiosamente. Y con él, acepta toda una ideologia neoliberal donde la seguridad,
el orden vy la confianza inversionista son las piezas claves. De ahi que se deba “recuperar la
confianza inversionista en Colombia con orden publico, buen manejo macroeconémico,
claridad y estabilidad en las reglas de juego” (Uribe, Manifiesto Democratico 100 puntos, p.

5).

Hay tres componentes en el discurso de la paz uribista: a) la seguridad que se supone
estd en manos y en poder del Estado; b) el orden, entendido como la colaboracién
incondicional de la sociedad civil con el Estado; y c) el desarrollo entendido como crecimiento
econdémico, el cual solo seria posible si se cumplen los preceptos anteriores. Asi pues, estos
tres componentes instituyen el discurso uribista como los medios mas idoneos para alcanzar

la paz, el goce pleno de los derechos de la vida, la libertad y la propiedad-prosperidad. En el



discurso de la paz, la guerra se dirige contra quienes la obstaculizan. La paz es el

fortalecimiento de un nosotros que deseamos la paz por la confrontacion con los “violentos”,

|II

con el “enemigo”. En el Manifiesto de los 100 puntos se afirma que:

Necesitamos un estatuto antiterrorista que facilite la detencion, la captura, el
allanamiento. A diferencia de mis afios de estudiante, hoy violencia politica y terrorismo
son idénticos. Cualquier acto de violencia por razones politicas o ideoldgica s es
terrorismo. También es terrorismo la defensa violenta del orden estatal.

Todos apoyaremos a la fuerza publica, basicamente con informacién. Empezaremos con
un millén de ciudadanos. Sin paramilitarismo. Con frentes locales de seguridad en los
barrios y el comercio. Redes de vigilantes en carreteras y campos. Todos coordinados por
la fuerza publica que, con esta ayuda, serd mas eficaz y totalmente transparente. Un
millén de buenos ciudadanos, amantes de la tranquilidad y promotores de la convivencia.
Cada carretera tendrd un coronel del Ejército o de la Policia responsable de su seguridad.
El lunes serd el "Dia de la Recompensa" que pagara el Gobierno a los ciudadanos que en
la semana anterior hubieran ayudado a la fuerza publica a evitar un acto terrorista y
capturar al responsable. A liberar un secuestrado y capturar al secuestrador. Se respetara
la reserva de identidad y se exigira visto bueno de las autoridades competentes (Uribe,
Manifiesto Democratico 100 puntos, p. 5).

Como se trataba de profundizar el modelo econémico neoliberal, surge la necesidad
de crear un discurso para que la sociedad colombiana vea en Alvaro Uribe Vélez, y su partido,
a un gobernante y un conjunto de dirigentes capaces de fortalecer la economia y de irrigar
los beneficios de la economia de mercado al conjunto de la poblacidon. En tal sentido, Uribe
se convirtié en una figura que incluso inspird a sus cercanos aliados a escribir varios libros,

donde se resalta la figura carismatica del lider y se fortalece su populismo.

Es el caso del politico José Obdulio Gaviria quien escribid algunos libros donde la
figura de Uribe es central: Sofismas del terrorismo en Colombia (2005), Reeleccién que el
pueblo decida (2006), y A Uribe lo que es de Uribe (2006). En estos libros hay algo en comun,
la necesidad de mantener y entronizar a Uribe Vélez como presidente de Colombia, bajo la
l6gica de que esto se debe a la voluntad del pueblo y porque su permanencia garantiza la
recuperaciony el ejercicio de la democracia amenazada por la complacencia de los gobiernos

anteriores con el terrorismo, con los “enemigos”.



También se construyd el imaginario de Uribe como un lider cercano al pueblo,
aprovechando la figura tradicional del paisa, con poncho, sombrero, carriel y echado para
adelante. De tal forma, su figura logrd adaptarse al imaginario de todas las clases sociales,
generando asi una representacién de un lider multiclasista, para que el pueblo pudiera
sentirse representado, y diferenciado de la clase politica tradicional. En esta direccion, su
imagen de lider se configurd como la de alguien cercano a pueblo y no a la de una figura con

caracter autoritario.

Ahora bien, junto con la consolidacion de la imagen del lider popular, el discurso de
la seguridad permitid que Uribe se mantuviera con altos indices de aceptacién. A ello se
sumo, como una constante en las intervenciones de Uribe, el tema de paz con las
caracteristicas antes mencionadas, la democracia, el desarrollo econdémico, la referencia al
pueblo y a la equidad social. A la par que hablaba de desarrollo, prosperidad y crecimiento,
oponia esta idealizacién a la presencia de los “enemigos”, encarnados en el terrorismo.
Gracias a esto logro consolidar su hegemonia como lider populista. Asi, por ejemplo, en el

discurso de posesion presidencial del 2002, manifestaba:

Nuestro Estado Comunitario buscard que los recursos y las acciones lleguen al pueblo, con
transparencia, mediante creciente participacidon popular en la ejecucion y vigilancia de las
tareas publicas. La promocion de esa participacion serd el mejor instrumento para la
derrota de la corrupcién. El Estado tiene que ser promotor del desarrollo, garante de la
equidad social y dispensador del orden publico. (...) La democracia es el Unico camino para
la emulacién de las ideas. La democracia es nuestra oferta para que los fusiles sean
sustituidos por la politica y la Seguridad Democratica el instrumento para que se haga
politica sin armas y con el derecho de no ser asesinado. Queremos la paz, no el
apaciguamiento que se origina en el didlogo insincero, en el acuerdo claudicante o en la
tirania oficial. El apaciguamiento no reconcilia, suspende por momentos la violencia y la
reaparece con superior intensidad. Que el amor por esta Patria sea la llama a través de la
cual Nuestro Sefior y la Santisima Virgen me iluminen para acertar; también para superar
la humana vanidad y rectificar cuando incurra en el error.

Debido a que los significados para términos como desarrollo, paz, terrorismo,
equidad social o pueblo pueden ser extensos, es légico que varias de las innumerables
demandas de los colombianos se ajusten a esas categorias sin diferenciarse las unas de las

otras. Esto pone en evidencia un discurso que acude a significantes vacios con el objetivo de



abarcar a una amplia capa de la poblacién, en tanto que cada una de las demandas pueden
ser interpretadas a conveniencia. Con este mecanismo se logra que el discurso esté libre de
particularidades que generarian la exclusion de amplios sectores sociales indispensables para
la consolidacion del proyecto politico del uribismo. El uso del término “terrorismo” en lugar
de “insurgencia”, por ejemplo, acarrea el desconocimiento de las luchas sociales y

reivindicaciones populares y las transmuta en amenazas violentas.

Otra de las estrategias empleadas por el discurso uribista para la construccion de su
populismo han sido los esfuerzos para estrechar los vinculos del lider con el pueblo, a través
de la estrategia de los consejos comunitarios. Con la idea de un gobierno cercano al
ciudadano, expresado en los 100 puntos del Manifiesto Democratico, Uribe desarrollé cada
fin de semana reuniones televisadas en las cuales hacia tanto una rendicion de cuentas como
una distribucién de apropiaciones para los proyectos que se iban mencionando en el

transcurso de la jornada.

Con este modelo, la institucionalidad a nivel local y regional perdid fuerza en la medida
en gue cada sabado, el presidente Uribe se desplazaba a un municipio diferente para
escuchar a los ciudadanos y hacer labores de control, distribucién, coordinacion y hasta
de ejecucion. Siendo estas las funciones constitucionales de los municipios vy
departamentos, la cultura de la comunicacién directa entre el lider y el pueblo fortalecio
el discurso populista de la necesidad de tener al jefe del ejecutivo cada sabado en un
municipio para darle respuesta, por fuera de presupuestos y planes de gobierno, a las
demandas directas de los ciudadanos. Es decir, la intermediacion se pierde y el contacto
directo del lider con el pueblo se fortalece (Carrillo, 2010, p. 42).

Ahora bien, el éxito de la consolidacién del discurso de Uribe, particularmente en los
consejos comunitarios, se debié a que daba la impresion de incluir a quienes asistian en la
toma de decisiones presupuestales relevantes para las regiones. En tal sentido, la relacién
lider-pueblo Ilegd a todos los rincones del pais y el discurso era oido por todo aquel que

sintonizara el programa de los consejos comunitarios.

En el discurso de Paloma Valencia se evidencia una defensa acérrima de Alvaro Uribe
frente a los vinculos de este con el narcotrafico y el paramilitarismo. De acuerdo con

Valencia, la situacion juridica del senador Uribe, es un “complot de la izquierda” que lo ha



guerido supuestamente vincular con paramilitares. La idea de vincular a Uribe con el
paramilitarismo tuvo su inicio con Hugo Chavez que empezd a llamarlo paramilitar, discurso
repetido por los expresidentes Correa y Morales porque consideraban a Uribe “una puerta

cerrada frente a la llegada del socialismo a América Latina”.

Y, en efecto, Uribe representa una puerta cerrada para el socialismo latinoamericano.
Pero, el asunto es que hay quienes lo sefialaban como aliado del paramilitarismo antes de
gue Hugo Chavez asumiera la presidencia de Venezuela. En este caso, el discurso de Paloma
Valencia encubre un presunto delito cometido por Alvaro Uribe. El senador Ivan Cepeda se

ha referido al hecho de la siguiente manera:

Con la llegada a las carceles estadounidenses de 14 exjefes paramilitares, extraditados en
mayo de 2008, el gobierno de Uribe que habia buscado librarse de sus reveladoras
confesiones ante fiscales y magistrados del sistema de Justicia y Paz, tuvo que dar nuevas
explicaciones. Por ejemplo, en abril de 2009, ante un tribunal de Nueva York, la abogada
de Diego Fernando Murillo Bejarano, alias ‘Don Berna’, leyd una declaracion en nombre
de su defendido en la que él reconocia haber apoyado la eleccidon presidencial de Uribe
en 2002, con grandes sumas de dinero, ‘large sums of money’, porque creia que “la paz
era importante”. La suerte de los extraditados jefes paramilitares ha sido un asunto de
permanente controversia y que ha suscitado toda clase de tensiones. Las mas recientes
han sido motivadas por la reticencia del gobierno del presidente lvan Duque a realizar en
forma eficaz los tramites que permitan el regreso al pais del exjefe paramilitar Salvatore
Mancuso, quien ha sostenido en multiples oportunidades que tiene la voluntad de
declarar ante las autoridades judiciales colombianas para corroborar y ampliar
declaraciones hechas ante el sistema de Justicia y Paz sobre la parapolitica en el
departamento de Cdrdoba y sus visitas a la hacienda El Ubérrimo (Cepeda, 2020).

Es evidente que para Paloma Valencia hay un enemigo del presidente Uribe. Ese
enemigo estd representado en la izquierda y el en proyecto socialista latinoamericano.
Aparece asi la configuracion de un “enemigo interno” y un “enemigo externo”. El primero
representado por: comunidades indigenas, afro y campesinas, por partidos politicos de
izquierda o alternativos, por estudiantes criticos, por intelectuales, defensores de derechos
humanos, organizaciones juveniles y lideres sociales. Es decir, por toda expresion popular
gue reclama los derechos que le han sido vulnerados por el modelo econdmico neoliberal vy,
todavia mas, si ante el reclamo de sus derechos estos acuden a las vias de hecho. En ese caso

son asociados con grupos terroristas. Por otro lado, el “enemigo” externo ha estado



representado por los mandatarios de paises, sobre todo latinoamericanos, que han decidido
alejarse del modelo neoliberal. Tal es el caso de Venezuela, con Hugo Chavez, Nicolas
Maduro y el modelo de la Revolucién Bolivariana, de Ecuador, con Rafael Correa y su
propuesta neokeynesiana de desarrollo, o de Evo Morales, con un modelo econdmico

comunitario.

El senador por el Centro Democratico, José Obdulio Gaviria, es otro idedlogo del
uribismo. Ha sido asesor de Uribe desde que el expresidente fue gobernador de Antioquia,
entre 1995y 1997. Posteriormente, ocupd el lugar de asesor presidencial, pero su cargo no
figuraba en la ndmina presidencial. Su salario era asumido particularmente, este hecho le
permitié tener acceso a informacion privilegiada y a ser una de las cabezas mas visibles de
uribismo sin tener que rendir cuentas ante instituciones de control del Estado. Hecho que lo
ha posicionado como un personaje controversial, al tiempo que en uno de los escuderos mas

férreos de Uribe.

A José Obdulio se le relaciona con el narcotrafico, entre otras cosas, por ser primo de
Pablo Escobar. También se le relaciona una ideologia de extrema derecha que en Colombia
ha mostrado simpatias por el fascismo, sobre todo por el de corte franquista. Por esta razon
en alguna ocasion, Gaviria le manifiesto al periodista Dario Arismendi, de la cadena radial

Caracol, que “el uribismo piensa permanecer por lo menos 30 afios en el poder”. “Queremos

gobernar 20 o 30 afios como lo hizo La Falange en Espafia con Franco” (Pefia, 2019).

José Obdulio liderd la creacidn, en el afio 2006, del Centro de Pensamiento Primero
Colombia, con el objetivo de consolidar las propuestas doctrinarias de Uribe. Para Alba Lucia

Delgado, investigadora de la Universidad de Buenos Aires, en el caso de José Obdulio:

El sujeto “Terrorista” es construido como “los matones (Gaviria, 2003c), los neutrales
(Gaviria, 2006c), los combinadores (2007a), los insensatos, los desestabilizadores (Gaviria,
2007b), los adversarios, la jauria (Gaviria, 2007c), las hienas furiosas, las fieras, los
carceleros, los secuestradores (Gaviria, 2008b)” (Delgado, 2011, p. 6).

Aspecto que indicaria una directa sintonia con el dualismo amigo-enemigo, presente

en la obra de Carl Schmitt. En el discurso de Gaviria, el sujeto terrorista reemplaza al sujeto



insurgente, para catalogarlo de violento. José Obdulio también identifica a los siguientes

actores de la vida politica y social de Colombia como enemigos del uribismo:

Individuos

como “académicos,

burdcratas sindicales, populistas, marxistas

irredentos, defensores de derechos humanos” y grupos como las diferentes “ONG,

Revista Cambio, Anncol (Farc), partidos comunistas marxistas leninista”, entre otros,

son inscritos como enemigos politicos en el nivel estatal-militar, donde acciones

como: “abren nuevos frentes del terror (Gaviria y Chinchilla, 2002: 13), acusan

veladamente (Gaviria, 2006c), defienden el terrorismo, engafian, adhieren a todas las

formas de lucha (Gaviria, 2007a)”, encuadra en el lente de la sospecha a estos

pensadores de la guerrilla y del paramilitarismo (Gaviria, 2007a) y los enfrenta a un

“yo” extensible a un “nosotros exclusivo”: los “compatriotas (Delgado, 2011, p. 6).

Recogiendo algunos de los pronunciamientos oficiales por parte de Gaviria, se puede

corroborar el andlisis expuesto en la tabla 7, donde se ejemplifican las posturas del politico

del Centro Democratico, con relacién a las categorias de Schmitt desde el dualismo

amigo/enemigo.

Tabla 7. Pronunciamientos de José Obdulio Gaviria en relacidén con las categorias de Carl

Schmitt

Politico del Centro
Democratico

Categoria de la obra de
Carl Schmitt

Pronunciamientos

José Obdulio Gaviria

Enemigo

“éQuieren entender el proyecto FARC/petrista/mamerto,
conocido como “renta bdsica universal”? Se fundamenta en
las cartillas de racionamiento, instrumento que permite a los
politicos amenazar con “el que no vote no come”. En
Venezuela y Cuba lo aplican ya y no se demora Argentina”.
(Cuenta oficial de Twitter, 30 de noviembre de 2020)

“No hay tal. Yo no denuncio nada. Las autoridades tienen
informes de inteligencia y toman las medidas que consideran
necesarias. Todos los colombianos estamos amenazados por
el terrorismo. Algunas veces unos con mas safia, que puede
ser mi caso hoy. No arredrarnos es la consigna”. (Cuenta
oficial de Twitter, 9 de noviembre de 2020)




Estado

“Otro botén de muestra del porqué es necesaria la
Constituyente.

“Las cortes no rajan ni prestan el hacha. En este caso, impiden
el cobro de un impuesto de siete millones de pesos
mensuales que los afecta a ellos y a los congresistas, entre
otros”. (Cuenta oficial de Twitter, 9 de agosto de 2020)”

“Sin embargo, que la JEP pertenece a Farc dejé de ser un
secreto a voces. Esta semana ellos se encargaron de
reiterarlo, cuando junto a sus amigos politicos condecoraron
a Patricia Linares, la jurista que hasta hace poco fungia como
presidente de la JEP” (Cuenta oficial de Twitter, 13 de
diciembre de 2020)

Guerrillero

“Tirofijo' también hablaba de asesinar a Alvaro Uribe y fueron
varios los atentados que le hicieron y que cobraron la vida de
muchos colombianos”. (Cuenta oficial de Twitter, 13 de

octubre de 2020)

Fuente: Elaborado como resultado de esta investigacion.

El enemigo es claro: la guerrilla y la izquierda, en general. Para ello es comun el uso
de adjetivos como “mamerto”, “petrista”. Con el uso despectivo y reiterado se crea un
imaginario negativo para el pais. En un tweet del 9 de noviembre, José Obdulio se refiere a
un atentado en su contra, sin embargo, habla de la amenaza del terrorismo hacia “todos”.
Aqui se refleja la exposicion de Schmitt en el discurso sobre el partisano o el guerrillero,
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expuesto anteriormente, cuando afirmaba que el enemigo — en este caso el “terrorismo”-
arremete con toda y contra todos. Lo que implica que la mayoria de la sociedad debe unirse

para vencerlo.

En el Estado - Representante hay un comun denominador en el Centro Democratico:
la critica a la rama judicial. Como se evidencia en las expresiones de Gaviria, la mayoria de
las veces, las instituciones judiciales no ayudan a perseguir al enemigo. De ahi su criticay su
propuesta de reforma que consiste en reducir las Cortes. Estos planteamientos remiten a las
nociones de dictadura del autor aleman. Recordemos que, para él, muchas veces la dictadura

puede ser necesaria para mantener el orden legal.

Finalmente, se resalta la nocién de guerrillero como el enemigo que busca hacer el
dafio. Ya no como un duelo entre caballeros, como lo reflexiona Schmitt en su obra de 1966,

sino como aguel que busca el aniquilamiento total.



Otra congresista visible del Centro Democratico es Paloma Valencia. Como se dijo

anteriormente, ha sido una gran defensora de los principios de su partido. La tabla 8 recoge

algunas de sus posturas.

Tabla 8. Pronunciamientos de Paloma Valencia en relacidn con las categorias de Carl Schmitt.

Politico del Centro
Democratico

Categoria de |la obra de
Carl Schmitt

Pronunciamientos

Paloma Valencia

Enemigo

“Esta era la Colombia dominada por los narcoterroristas
paramilitares y guerrilleros Farc y ELN; de la que nos salvd
@AlvaroUribeVel Para quienes se les olvido Para quienes no
les tocd”. (Cuenta oficial de Twitter, 1 de septiembre de 2020)

“En el pais hay un grupo de fanéticos a los que el uribismo les
estorba, se llaman antiuribistas. Nos odian. Quieren gobernar
a Colombia para imponer su ideologia fascista y "eliminar" o
"excluir" o "acabar" con el uribismo” (Cuenta oficial de
Twitter, 3 de agosto de 2020)

Estado

“La seguridad democrética le dio resultados muy positivos al
pais; requerimos generar confianza en nuestras fuerzas para
que se evidencie el respeto a los derechos humanos.
Llevemos al gobierno central a los municipios criticos,
construyamos seguridad vy justicia para todos”

(Cuenta oficial de Twitter, 19 de agosto de 2020).

“La propuesta del Centro Democratico de una constituyente
para reformar la justicia tiene aceptacion del 47% entre los
colombianos, segun Datexco. Y alin no iniciamos el trabajo de
socializacién” (Cuenta oficial de Twitter, 2 de noviembre de
2020)

Guerrillero

“Los narcoterroristas le han hecho mucho dafio al pais. Lo
siguen haciendo ¢hasta cudndo vamos a permitirlo? Los
ciudadanos de bien somos mas”. (Cuenta oficial de Twitter,
11 de enero de 2019)

Fuente: Elaborado como resultado de esta investigacidn.

Al'igual que en el caso de José Obdulio, el enemigo del pais son los grupos al margen

de la ley. Su primer pronunciamiento recuerda el mejor momento en que se combatié al

enemigo: los periodos presidenciales de Alvaro Uribe. El segundo resulta particular porque

amplia el sujeto antagdnico a su ideologia y, por ende, ubica al enemigo como los

“antiuribistas”, una categorizacidn que corrobora los preceptos del autor aleman estudiado.

Recordemos que para Schmitt determinar al enemigo implica, entre otras cosas, la

diferenciacion y sefialamiento de la otredad. Esto es, entonces, lo que hace la senadora: la

determinacién entre e
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ellos” y e

nosotros”.




Ella resalta la seguridad democratica como valor que construyd un buen Estado. Esta
seguridad implicd el desarrollo en varias aristas. Como se dijo, se trata de la vision clasica de

seguridad sustentada en la nocién de enemigo. Igualmente, coincide en la visién de la

reforma a la justicia en la misma légica que José Obdulio Gaviria.

Finalmente, el guerrillero al ser el enemigo y, de manera antagonica, al no ser “la

gente de bien”, es el extrafio que debe combatirse.

Maria Fernanda Cabal es otra congresista del Centro Democratico y defensora del

uribismo. Es politéloga de la Universidad de los Andes y su nombre adquirié notoriedad como

ficha del uribismo cuando, en las elecciones legislativas de 2014, formd parte de la lista

cerrada a la Cdmara de Representantes por Bogota.

En su discurso se aprecia, claramente, la necesidad de vincular al movimiento

estudiantil con la guerrilla de las FARC-EP. Asi, en 2018, Maria Fernanda Cabal asocio la

presencia de Jairo Rivera en el Congreso de la Republica, quien fuera otrora lider de la Mesa

Amplia Nacional Estudiantil (Mane), con la de las FARC-EP.

Tabla 9. Pronunciamientos de Maria Fernanda Cabal en relacién con las categorias de Carl

Schmitt

Politico del Centro
Democratico

Categoria de la obra de
Carl Schmitt

Pronunciamientos

Maria Fernanda Cabal

Enemigo

“Las mayorias silenciosas deben pronunciarse o sino
veran socavados los pilares de una sociedad donde los
buenos somos mas, pero los malos mas audaces y
temerarios” (Cuenta oficial de Twitter, 4 de octubre de
2020).

“Los anarquistas, que invierten su esfuerzo en la
destruccion de aquello que han construido los demas,
tienen la idea absurda de creerse con “derechos
superiores” para fastidiar a la mayoria que actla normal y
decentemente” (Cuenta oficial de Twitter, 4 de octubre
de 2020).

Estado

“Entre mas grande es el Estado mayor su burocracia.
Colombia necesita mas libertad y menos Estado” (Cuenta
oficial de Twitter, 15 de diciembre de 2020)

“Qué curioso, toda la izquierda radical presionando la
firma de Escazu. Acuerdo globalista/ ambientalista, donde
nuestro derecho al desarrollo queda en manos de ONG’s
que reciben millones de los que manejan el mundo.




jAtentos!” (Cuenta oficial de Twitter, 2 de noviembre de
2020).

Guerrillero

“Y tampoco deben ser considerados un grupo
"insurgente" con estatus politico. Son unos sicarios
expertos en combinacién de formas de lucha, promovidos
por clérigos marxistas de mentes retorcidas” (Cuenta

oficial de Twitter, 17 de enero de 2021).

Fuente: Elaborado como resultado de esta investigacidn.

En las cuentas oficiales de las redes sociales de la senadora del Centro Democratico,
se puede evidenciar la constante referencia a la guerrilla como generadora de mal, con varios
calificativos. Esta misma imagen se traslada a los movimientos sociales, los cuales sefiala
constantemente de “mamertos” o “castrochavistas”. De los ejemplos sefialados en la Tabla

9, se tiene lo siguiente:

En la nocion de enemigo, identifica claramente la diferenciacion entre buenos y
malos. Asi como lo propone Carl Schmitt, toda accién politica es la diferenciacion en la
sociedad de buenos y malos. Este es el presupuesto para la accion politica que prosigue: la
discriminacion en amigos y enemigos. En sus pronunciamientos, se evidencia cémo los
segundos, malos/enemigos, generan el mal para la mayoria. Cémo lo afirmaba Schmitt, el

enemigo atenta contra los principios que la mayoria ha determinado.

Respecto al Estado - Representante, mantiene la idea de reducir la expresion del
Estado, ojala en el ejecutivo. Tal como lo explica el autor aleman, es preciso un Estado fuerte,
no en dimension sino en accién. Adicional se evidencia la preocupacién por la injerencia de
terceros en las decisiones que, desde esta logica, debe estar exclusivamente en cabeza del

Estado.

En consonancia con esto, en la nocién de guerrillero, se evidencia el interés de
Schmitt en diferenciar el guerrillero actual con el de antes. En este sentido, la politica se
esfuerza por resaltar que los actuales no son insurgentes, ni deben tener ese estatus. Desde
estas posturas, se genera imaginarios de los “malos” con los calificativos mencionados. Por
tanto, los sujetos sobre los cuales recae la nocién amigo/enemigo es, en especial, en quienes
son o fueron guerrilleros, lideres sociales, sindicalistas, estudiantes y, en general, en aquellos

gue no son de su misma ideologia politica.



Dentro de los pronunciamientos del Centro Democratico también se puede encontrar
un discurso consolidado acerca de la paz, un punto importante y evidente con un panorama
no poco desolador segun se plantea, y objeto de este anadlisis prioritario dentro del trabajo
de la Maestria en Paz Desarrollo y Ciudadania, porque lleva a observar imaginarios, con el
propdsito de dar un manejo acomodado sin que se pueda apreciar con beneplacito una salida
negociada al conflicto interno y continle su negacién, para ello tomaré el trabajo presentado
por Juan Manuel Caicedo Atehortla de la Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales —

FLACSO, denominado “¢Esta es la paz de Santos?”.

Los agentes politicos se disputan poder dentro del Estado a la vez que compiten por
la imposicién de unas referencias y unos significados en el campo politico. Esto significa que
la lucha politica es en gran medida una lucha simbdlica: una competencia por dar sentido al
mundo a partir de la construccién y la imposicion de unas formas simbdlicas. (Bourdieu

(2001a), citado por Caicedo, 2016, p. 5).

Es necesario decir que la tendencia politica se mueve seglin el dominio y manejo de
las masas, cada vez es mas versatil la comunicacién y quien tiene la posibilidad de acceder a
las redes sociales, el discurso le serd repetido una y otra vez, con el propdsito de hacer que
la realidad se vea afectada por los planteamientos de quien ostenta el poder o pretende
obtenerlo, por ese motivo es indispensable conocer las palabras y su profundidad, en razén
a la intencionalidad del orador y el impacto que puede producir en los oyentes, como se
expreso anteriormente la seguridad fue el punto principal para el ascenso de los miembros
del Centro Democratico al poder, en el caso particular se conocid la necesidad de la
seguridad, pero ahora se evidenciara, que para obtener la proteccién de un grupo politicoy

del pais en general es imprescindible negar la paz.

El expresidente Juan Manuel Santos, busco una salida al conflicto armando y ese fue
el espiritu de su candidatura para el afio 2010, pese a que era candidato del uribismo optd
por construir la paz, dado que Alvaro Uribe no podia ostentar un tercer mandado por un fallo
de la Corte Constitucional, en razon a que constituia la violacion sustancial de la carta politica,

de alli naceria un enfrentamiento constante que afecta el deseo de paz de Colombia, ya



desgastada en el conflicto, este contexto construiria otro enemigo mas, no solo el personal,
sino en el imaginario de la guerra y la paz, estos dos mandatarios encarnan una apuesta de
pais distinta y una separacion absoluta por programas de gobierno que marcan las lineas
histéricas de las que hablara el pafs a futuro, precisamente porque Alvaro Uribe llega al poder
ante el fracaso de los didlogos de paz del expresidente Andrés Pastrana y la FARC y Juan
Manuel Santos toma fuerza politica por su amplio manejo de la diplomacia, quien firmara el
Acuerdo de Paz para la terminacion del conflicto y la construccién de una paz estable y
duradera el 24 de noviembre de 2016, lo que le significaria el mérito de obtener el premio
nobel de paz en el mismo afio, otorgado por el Comité del Parlamento Noruego en razén a

sus amplios esfuerzos por terminar un conflicto de hace 50 afios en el pais.

Como se ha analizado, el discurso amigo/enemigo ha generado un impacto en la
sociedad que conlleva a tomar decisiones, unas electorales, otras que facilmente pueden
provocar opiniones, pero que definitivamente se implantan en la mente de los ciudadanos,
en el caso particular el discurso de negacion acerca de la paz, provocara un dafio en la
sociedad, en especial porque no se puede personalizar la paz en un mandatario, el Acuerdo
de Paz fue suscrito por el entonces Presidente de la Republica, pero hubiese sido por
cualquiera que ostentara dicha condicidn si se lo propone, los firmantes finalmente serian
los mismos, los grupos insurgentes, esto hace que se circunscriba la paz, para incluirla en un
imaginario que no es real, sino solo un propuesta que no pudo ser. El expresidente Juan
Manuel Santos, logrd algo histérico y sus adversarios politicos, propinaran ataques al
Acuerdo de paz vy su articulador, por el hecho de suscribir un documento que da fin a la
guerra con el principal grupo armado, las Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia

FARC.

Esta inversion de significados ha quedado sintetizada en la siguiente frase del
exministro Fernando Londofio, de la que se ha hecho eco en redes sociales y en las columnas
del periédico El Colombiano de Medellin: “La guerra de Uribe nos trajo la paz, la paz de

Santos nos devolvié la guerra” (Londofio citado en De Toro, 2014, citado por Caicedo, 2016,

p. 8).



La frase mas conocida, fue pronunciada por el exministro Londofio en una convencién
en la Iglesia cristiana Misién Carismatica Internacional - G12, él dijo: “el primer desafio del
Centro Democrdtico serd el de volver trizas, ese maldito papel que llaman el acuerdo final”,
como publicé el noticiero Noticias Uno, el 7 de mayo de 2017, al igual que el
pronunciamiento de Alejandro Ordofiez, quien en su momento era precandidato
presidencial, dijo: “acaso vamos a permanecer contemplativos frente a una institucionalidad

ilegitima originada en unos acuerdos ilegitimos”.

Estas frases plantean que el Acuerdo de paz y la paz en si misma no solo es ilegitima,
sino que también es una papel que se puede destruir y no tiene valor, el discurso siempre ha
sido el mismo y la burla constante en escenarios que exteriorizan traicién, mentira y falsedad
al propdsito genuino de vivir y restaurar una relacion con colombianos que por diferentes
circunstancias han optado por pertenecer a un grupo insurgente y deciden dejar las armas.
Todo sera cuestionado y rebatido para generar dudas y constantes enfrentamientos en los
gue las personas deberdn tomar partido a alguno de los extremos, la sensacidon de
inseguridad generalizada durante el gobierno Santos puede ser leida como un éxito del
gjercicio de poder simbdlico (Bourdieu, 2001b, citado por Caicedo, 2016, p. 6) por parte del

Centro Democratico.

La “lucha por ideas” entre el gobierno Santos y el Centro Democratico gira alrededor
de los conceptos de “paz” y “justicia”, los cuales son cuestionados y replanteados
constantemente por esta fuerza opositora. En su trabajo de produccién discursiva, los
uribistas adaptan sentidos a unas situaciones y las dotan de un significado, dentro de lo que
podriamos llamar el discurso global Sociedades en conflicto y construcciones de paz 21 del

partido Centro Democratico (Van Dijk, 2001, citado por Caicedo, 2016, p. 7)

Todo es posible dentro del escenario para conseguir adeptos o implantar ideas, por
lo tanto se hara uso de forma masiva en redes sociales mediante imagenes y caricaturas

exteriorizando que la paz es una mentira, denominando terroristas a quienes son firmantes



del acuerdo, no en vano ellos son los que han padecido la inclemencia de la guerra que no
ha terminado, porque es precisamente Centro Democratico quien gobierna el destino del
pais. De acuerdo con el Instituto de estudios para el desarrollo y la paz — Indepaz, en el
registro de agresiones durante el afio 2021, alrededor de 27 firmantes del Acuerdo de paz
han sido asesinados, estas cifras hacen fortalecer no solo los discursos, sino las diferentes

formas de guerra para darle una mirada distinta a la firma de los Acuerdos de paz.

Tomar la decisién de dividir y polarizar es otra forma de logar objetivos dentro de los
pronunciamientos del Centro Democratico, aunque su adversario sea la paz o la paz de
Santos como le han llamado, sencillamente su forma de actuar ya impacté en el pais y hay
una division evidente, por tal motivo y a la espera de nuevas elecciones los extremos son
irreversibles, en su momentos Santos utilizd también los simbolos, el de él era una paloma
blanca en la solapa de su vestido, algunos funcionarios o personajes publicos optaron por
lucirla, como dice Caicedo, la “lucha por ideas” que sostienen el gobierno Santos y el Centro
Democratico alrededor de las negociaciones de La Habana trasciende la dimensién de las

palabras y abarca también imagenes.

Los colombianos identificaban quien estaba en favor de la paz por medio de esta
imagen y fue asi que incluso el famoso artista Fernando Botero regalo una escultura de una
paloma de la paz, puesta en una de las salas mas importantes del Palacio de Narifio, que
sirvié para discursos del primer mandatario de Colombia, este detalle se puede interpretar
de diversas formas, como un gesto politico o sencillamente con el beneplacito al Acuerdo de
paz, un regalo en el momento justo que da fuerza ante los ataques incansables de Centro

Democratico, partido que precisamente nace a raiz de esta division de exmandatarios.

El escultor Fernando Botero manifestd en una publicacion del Ministerio de culturay
el Museo Nacional, ‘La paloma de la paz’ me uno a este proceso trascendental de la paz en
Colombia. Quise hacerle este regalo a mi pais para expresar mi apoyo y mi solidaridad con
este proceso que le brindard un futuro de esperanza e ilusidon a todos los colombianos”. Lejos

de pensar que la escultura seria removida al llegar el Presidente Ivan Duque Marquez al



Palacio de Narifio y hasta ese momento permaneceria cerca del mandatario, esto es otro

simbolo y ademan de rechazo a la construccion de paz.

En la propuesta narrativa del Centro Democratico con respecto al fin del conflicto,
gue ocupa un lugar central en el discurso global del partido y en sus estrategias de campafia
(Richard, 2015, citado por Caicedo, 2016, p. 12), el concepto de “paz” adquiere unos nuevos
apellidos: “paz con castigo a los criminales” y “paz sin impunidad”. Desde el partido de Uribe
se insiste en que los jefes de las FARC deben pagar condena en carceles y quedar
inhabilitados para participar en politica (El Tiempo, 2015, citado por Caicedo, 2016, p. 12).
En consideracién existen pronunciamientos que no permiten ver la esencia de un Acuerdo
de paz, Centro Democratico olvida intencionalmente que un documento de esta magnitud
conlleva al perddn de las victimas y sus victimarios, por lo tanto es necesario para alcanzar la

paz.

Como lo cita Caicedo Como otras formas de populismo, el Uribismo radicaliza el
discurso maniqueo y adopta una visién de la politica en términos de una relacién amigo-
enemigo (Gidron y Bonikowski, 2014: 8), Centro Democratico expone sus ideas de forma
personalistas centradas en un lider carismatico implantado en los colombianos con
aprobacién, presenta su realidad publica y politica para obtener resultados a partir de la
lealtad a Alvaro Uribe, la que para ellos fue destrozada por el Expresidente Juan Manuel
Santos, por tal motivo es necesario dentro de sus pronunciamientos extender la disputa, para

demostrar que la solucion estd en ellos y sus representantes.

Las posturas expuestas, a manera de ejemplificacion, tienen una connotacion: son
publicas. Los calificativos, imaginarios, posiciones entre buenos/malos, gente de bien/gente
de mal se hacen de manera constante. Si bien el uso de redes sociales es parte de la
modernidad y facilita la transmisién de comunicaciones, tienen un objetivo central, que es

debatir y combatir publicamente al enemigo.

Teniendo en cuenta lo expuesto desde la construccién tedrica, el contexto del

discurso y los resultados de la presente investigacion, se sintetiza la conexién de los



planteamientos de Schmitt con el discurso de la Seguridad Democratica y del Centro

Democratico. En el objetivo se conceptualizé el desarrollo de Carl Schmitt en lo que respecta

a la nocién de amigo/enemigo. En el transcurso de estas paginas, desde el andlisis de los

documentos mencionados se ha evidenciado la presencia de las nociones amigo/enemigo. A

manera de resumen, se puede afirmar que las categorias determinadas en la tabla 1 se

encuentran presentes en las principales caracteristicas de la Seguridad Democratica y el

Centro Democratico.

La tabla 10 relaciona estas categorias:

Tabla 10: Relacién del dualismo de Smith con el discurso de Seguridad Democratica y del

Centro Democratico

Categorias de los planteamientos de
Carl Schmitt en relacion con |
dualismo amigo/enemigo

Caracteristicas de la Politica de
Seguridad Democrética y del Centro
democratico

Usos discursivos presentes y comunes en
Politica de Seguridad Democrdtica y del
Centro democratico

Enemigo politico:
- elotro.
- Atenta contra el statu quo

Garantizar la seguridad:
- Combatir al enemigo
- Atenta contra el orden legal
establecido
- Confiar en el otro

La seguridad es lo mas importante
Confiar en el otro

Derrotar un enemigo comun: la
guerrilla, el terrorismo.

Estado:
Determina quién es amigo y enemigo

Puede tener estados de excepcion
para recuperar el orden legal

Los que no son enemigos para el
Estado son amigos y deben ayudar a
combatir al enemigo.

Fortalecer el Estado: el que brinda
seguridad

Un Estado fuerte militarmente

Desarrollo econdmico

Inversion extranjera. Para eso se
requiere seguridad

Estado comunitario

La sociedad debe participar de la
mano del estado.

La sociedad que no se parte del
enemigo, debe ayudar a combatirlo.

Guerra/Paz:

Accion politica: luchar contra el
enemigo.

La paz es seguridad
Orden

Lucha contra el terrorismo

Transitar tranquilamente por los
territorios.

El orden se logra con la cooperacién
de todos los ciudadanos.

Recuperar el pais

Guerrillero o partisano

Enemigos
Terroristas

No negociar nada con criminales y
terroristas

Acabar con los enemigos del pais.

Fuente: Elaborado como resultado de esta investigacion.




Conclusiones

El analisis de los elementos discursivos, correspondientes al partido politico Centro
Democratico y al expresidente Alvaro Uribe Vélez, considerados por esta investigacién como
los mas relevantes por su alusidon implicita a la categoria amigo-enemigo, son evidentes y
necesarios dentro del manejo interno del pais para alcanzar el poder, el enemigo como tal
siempre estard implicito en maniobras, acciones y pronunciamientos, sean escritos o graficos
por medio de las comunicaciones masivas que se publican en redes sociales o medios
oficiales, el enemigo es quien no comparte las ideas de partido o hace suyas las ideas de la
guerra, para el caso puntal en el analisis de: dos (2) discursos de posesién presidencial, dos
(2) discursos de instauracion de las sesiones ordinarias del Congreso; y los documentos:
“Politica de defensa y seguridad democratica”, “Manifiesto democratico: 100 puntos” y

“Visién Colombia, 2019, Il Centenario”.

Por lo tanto, se confirma que la hipdtesis planteada por el trabajo de investigacién y
su disefio metodoldgico, la concepcion de amigo-enemigo, expuesta por Carl Schmitt, se
reproduce implicitamente en el discurso de la Politica de Seguridad Democrdtica y en el
partido Centro Democrdtico, por lo tanto, es indispensable exponer las ideas del partido que
son las mismas o solo cambia sus matices de acuerdo con lo que se pretende proyectar, en
su discurso siempre estarda incluido el enemigo, personificado en los grupos insurgentes,
especialmente las extintas FARC, por representar la consolidacién de la paz, para

constituirlos como enemigos del pueblo y terroristas en un lenguaje mucho mas agresivo.

Para el Partido centro Democratico, las FARC no han desaparecido y cada atentado o
situacién coyuntural que vive el pais serd endilgada a la extinta guerrilla, de hecho se olvidan
gue son compafieros del Congreso de la Republica y estan en sus curules por medio de los
Acuerdos de Paz, olvidan a propdsito que se pueden convertir en opositores a politicas de
Gobierno como el Estatuto de Oposicidn lo avala, no obstante es inevitable tener vivo al

guerrillero o partisano que ha optado por otro camino.



La polarizacién hace que el pais se encuentre dividido, porque es un objetivo
partidista y para esto el enemigo siempre estard presente en cada expresion, finalmente esto
tiene un propdsito electorero y busca la tergiversacién de la verdad, cabe resaltar que los
amigos y los enemigos estaran presente para sostener el discurso guerrerista que ha llevado
a consolidar multiples propdsitos en especial para ostentar el poder y mantener politicas de
Seguridad democratica. De acuerdo con lo anterior se puede responder afirmativamente a
la pregunta de investigacion: ées la concepcidn de amigo-enemigo, expuesta por Carl
Schmitt, la que se reproduce en el discurso de la Politica de Seguridad Democratica y en el

partido Centro Democratico?

La mayoria de las investigaciones realizadas sobre el Centro Democratico y sus
representantes afirman que éste campo politico tiene un caracter populista, autoritario y
personalista en cabeza del expresidente Alvaro Uribe. Sin embargo, aunque sea valido
identificarlos como poseedores de una propuesta politica de caracter populista o
neopopulista, también es importante considerar que su planteamiento politico discurre por
la filosofia politica de Carl Schmitt, especialmente, por sus postulados sobre la relacién
binaria amigo-enemigo, aplicada o contextualizada al caso colombiano. Este discurso no se
puede divorciar del discurso neoliberal, enmarcado en el contexto de una élite politica con
caracteristicas terrateniente, gansteriles y con vinculos con el narcotrafico. En consecuencia,
el aparato discursivo se sintoniza con los lineamientos ideoldgicos, politicos y econdmicos

del modelo neoliberal.

El discurso es un campo de batalla politico donde se disputa la hegemonia de un
grupo o clase social que en este caso controla el Estado colombiano. La elaboracién de un
discurso, como en el caso, implica la incorporacién de elementos internos y externos. Una
cantidad considerable de estos elementos estan asociados a la dicotomia amigo-enemigo de
Carl Schmitt. Los elementos externos, corresponden a la profundizacion mundial del modelo
econdémico neoliberal y su lucha contra otras formas alternativas de desarrollo econémico,
representadas en el caso de América Latina por los gobiernos de caracter progresista a

guienes se considera como “enemigos”. Los elementos internos se derivan de la coyuntura



especifica del pais y de la necesidad de manipulacion del sentido comun popular, donde se
quiere sefialar como “enemigos” a las organizaciones sociales, partidos politicos, lideres
sociales, estudiantes, profesores, intelectuales, defensores de derechos humanos, etc., que
no comulgan con el modelo econdmico neoliberal, critican al gobierno y se movilizan
socialmente en pro de otras alternativas de desarrollo econémico. En este grupo de
“« . ” . . “ . ” . ’ . .

enemigos”, la insurgencia es catalogada como “terrorista”, desconociendo asi su historia de
lucha, y acusando a quienes simpaticen con sus ideales, o a quienes busquen una salida

politica al conflicto, como “enemigos” del pueblo colombiano.

Los elementos discursivos son y siempre seran los mismos, alcanzar la paz por medio
de la guerra, en este estado confluyen imaginarios, elementos visuales, las caricaturas, las
palabras, el ataque constante y expresién verbal radicalizada que busca impactar en la idea
de destruir al terrorismo porque es el mal que aqueja al pais, esto se hara por medio de las
fuerzas estatales y la democracia, todo para dar un matiz de legalidad que ha llevado
nuevamente al pais al derramamiento de sangre, sin embargo, si alguien comparte los
ideales de partido entrard a conformar las filas de la gente de bien, resaltado como personas
buenas y los demas seran estigmatizados como enemigos y perversos, ante las necesidades
politicas. Por lo tanto, el discursos amigo/enemigo, se puede trasladar sencillamente a
buenos/malos, gente de bien/gente de mal, paz/guerra y toda clase de relaciéon que muestra
abiertas diferencias entre el blanco y el negro, donde el matiz de amigo sera empafiado por

el enemigo, que es necesario combatir y destruir.

Por medio de las representaciones discursivas asociadas a la relacion binaria amigo-
enemigo de Carl Schmitt la sociedad colombiana es manipulada para que incorpore, en su
imaginario, un modelo de pais y de democracia impuesto desde las élites de poder. Aqui
juega un papel fundamental la construccidon y reproduccion del discurso dominante la forma
en la que Alvaro Uribe y el Centro Democratico han logrado penetrar ideoldgicamente el
sentido comun la sociedad colombiana, acostumbrada a vivir en medio de la violencia. En
consecuencia, no podria haber una estrategia mas acertada que hacer énfasis, como lo hizo

el Centro Democratico, en el combate a los “enemigos” de la paz, convirtiéndose este



discurso en un terreno adecuado para la manipulaciéon mediatica y la persuasion frente los

“enemigos” del pueblo colombiano.

Dicho lo anterior, el presente trabajo es una puerta clara a las investigaciones
relacionadas con el tema de construccion de paz no solo para la maestria en Paz, Desarrollo
y Ciudadania, sino otros trabajos en materia de sociologia y ciencia politica al confirmar que
la pregunta objeto de analisis dentro de la investigacion es afirmativa, en un discurso que no
construye la unidad nacional de un pueblo golpeado por la violencia, sino que por el contrario

fracciona y estigmatiza entre amigo/enemigo, tal discurso nunca permitira alcanzar la paz.
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Apéndice A: Matriz de dualismos e imaginarios culturales

Cudles son y como se

manifiestan los
imaginarios politicos,
sociales y/o culturales de

la Politica de Seguridad
Democratica y del Partido
Centro Democratico,
construidos en torno al
dualismo amigo-enemigo
de Carl Schmitt

Centro Democratico:
considera a Uribe
como el salvador de
Colombia; ha
generado una
imagen favorable del
lider bajo la légica
delcultoala
personalidad.

Actor:

Gente del comuny
clases medias:
gracias a
construccion de un
discurso de caracter
populista por parte
de Uribe y Centro
Democratico, el
pueblo o gente del
comun ha llegado a
identificarse con el
lider.

Centro Democratico:

Afirma que el
principal problema
de Colombia es el
terrorismo. Si se
combate al
terrorismo el
crecimiento
econdmicoy la
prosperidad son
posibles.

Actor: Gente del
comun y clases
medias:

Afirman que la
llegada de Uribe al
poder les permitio
tener la esperanza
de vivir en un pais
son terrorismo, salir

Centro Democratico

Acusa a las FARC de
terroristas, asesinos,
secuestradores, etc.
Ellos serian los

responsables de la crisis

del pais.

El accionar de estos
grupos mina la
democracia y el

crecimiento econémico.

Acusa a los gobiernos

progresistas de América

Latina de aliados del
terrorismo

Acusa al gobierno de

Juan Manuel Santos: de
haber entregado el pais

alas FARC

comunicacion masiva:
radio, prensa, TV, redes
sociales, internet.

Dimensiones de Quién Qué se dice cuando Por qué y para qué se Desde dénde se dice Qué palabras o/y frases
analisis dice lo que se se dice lo que se dice lo que se dice lo que se dice (base han atraido nuestra
dice dice (Motivos y razones) antropoldgica atencion al tiempo que
cultural) legitima la interpretacion
realizada
Imaginarios Actor: Actor:
politicos Actor: Medios de “Terrorismo”

“Confianza inversionista”

“Seguridad democratica”




Actor:

Clases altas: Debido
a que Uribey el
Centro Democratico
son impulsores de la
profundizacién del
modelo neoliberal, la
clase alta
colombiana, los
empresarios y
banqueros, se
sientes
representados por la
propuesta politica

a sus lugares de
recreo los fines de
semana, etc.
Actor:

Clases altas

Afirman que la
politica se seguridad
democrética
favorece la confianza
inversionista, hecho
que traeria
resultados positivos
para el crecimiento

Actor:
Gente del comuny
clases medias:

Arazénde la
construccion discursiva
del Centro Democratico,
las clases medias
comenzaron a ver en los
grupos insurgentes la
encarnacion del
“terrorismo” que esta
obstaculizando el
desarrollo del pafs.

mitos: ¢Cudles son los
Signos, simbolos, ritos,
mitos que  social vy
culturalmente evocan,

repiten y naturalizan en lo
cotidiano esos imaginarios
politicos, culturales y
sociales?

del uribismo. ,
de la economiay por
Clases altas:
lo tanto para el . .
. Defienden al gobierno
beneficio de toda la )
. de Uribe porque ha
sociedad A
colombiana generado seguridad,

' base fundamental para
la confianza
inversionista.

Signos, simbolos, ritos y | Actores

Centro Democratico; Clases populares; Clases altas:

Para todos estos, el simbolo es Uribe como el hombre que puede combatir a

|u

enemigo” terrorista y conducir a

Colombia por buen camino. Solo el combate al terrorismo generara paz y prosperidad en el pueblo colombiano.




Sujetos: (En quiénes se
encarna social y/o
culturalmente el
dualismo amigo-enemigo?

¢ Cuales son las relaciones
que se establecen entre los
sujetos y los
imaginarios en
cuestion? (dominacion-
subordinacién, inclusion -
exclusion).

Se centra en quienes estan contra el terrorismo (amigos) y quienes estan a favor del terrorismo (enemigos). En esta Ultima
categoria caben: guerrillas, defensores de derechos humanos, organizaciones sociales, comunidades étnicas y campesinas
que no se convierten en informantes; estudiantes criticos, intelectuales criticos, partidos politicos de oposicion.

Contexto: ¢Cudl es el
escenario territorial y los
contextos politicos, socio-
culturales en los cuales
emergen y se desarrollan

El contexto mundial obedece a la profundizacién del modelo econdmico neoliberal y las nuevas dinamicas de
acumulacién de capital que en lo territorial han revalorado territorios de cardcter estratégico para desarrollar proyectos
econdmicos basados en la explotacion minera, biocombustibles, agroindustria y produccion de cocaina. En lo local esto
se manifiesta con la urgente necesidad del uribismo de querer controlar politicamente los escenarios de decision
territorial, de ahi la importancia de los Consejos Comunitarios para suplantar a mandatarios locales.

estos
imaginarios, sus
relaciones V%
manifestaciones?
Formas de Fueron reprimidos los opositores al gobierno: lideres sociales asesinados, comunidades desplazadas, movimientos
legitimacién: sociales perseguidos, etc.
Fueron rechazadas o
reprimidas posibles
alternativas o formas de
resistencia? Cémo
operan?

iresistencias?,é COmo se
isibilizan?




Apéndice B: Analisis y fases del discurso

dice y como se
Dice

hablante y quien es el
ellos

Momento 1: Momento 2: Momento 3: Momento 4: LECTURA
LECTURA LECTURA LECTURA RELACIONAL
INTUITIVA TEMATICA CONTEXTUAL

Para identificar lo que se Lo dicho Quién es el yo Como se dice lo que se

dice

En este momento se
subrayaran las frases mas
relevantes, presentes en el
Discurso de la Politica de
Seguridad Democratica y del
Partido Centro Democratico,
que tengan alguna
correlacién con la
concepcidon amigo-enemigo
de Carl Schmitt.

Aqui se identificardn los
aquellos parrafos o pasajes
de los discursos politicos,
teniendo en cuenta su
articulacién con las
categorias o conceptos
claves  del  marco
tedrico y los objetivos de la
investigacion.

Junto con los objetivos
propuestos, las categorias
de andlisis giran alrededor
de los siguientes
planteamientos de Carl
Schmitt:

*Todo autentico concepto
de enemigo es el que
posibilita la lucha real.

*Un pueblo que no tenga
la posibilidad de luchar es
porque no distingue entre
amigo y enemigo, y en
consecuencia carece de
politica.

*La guerra es la negacion
del otro

*Toda unidad politica es
necesariamente la unidad
decisiva para la agrupacion
de amigos y enemigo.

*Todo Estado que sea una
unidad politica es al que le
pertenece la definicion de
las prdcticas aceptables en
la guerra,

*Todo pueblo que exista en

Identificar a los
actores que
participan (el emisor
del discurso, équién
habla?; el destinatario
a quien se dirige el
mensaje o, éde quién
habla?)

Analizar los aspectos
que rodean la accion
(fisicos, sociales,
econdmicos, etc....)

Lugar que ocupa quien
emite el discurso, frente a
los receptores.
Identificar
conflictos
subordinacion).

alianza,
(poder,

Identificar las
palabras que indiquen una
valoracion
positiva o negativa del tema
tratado:
¢Cudles son las palabras
que representan una
valorizacion positiva?
¢Cudles nos indica
valoracion negativa?

una




la esfera de lo politico es
aquel que tiene que
distinguir entre amigo y
enemigo.

*Toda unidad politica no es
universal;

*Ninguna guerra se libra
en nombre de la
humanidad por cuanto la
humanidad no es un
concepto politico y como
tal no le corresponde
estatus politico;

*El pensamiento liberal
elude o ignora al Estado y
a la politica, y se mueve
tipicamente entre la ética y
la economia y desde estos
campos trata de disolver lo
politico.

*El pathos liberal se dirige
contra cualquier tipo de
empleo de violencia y falta
de libertad, generando
como resultado un sistema
de conceptos
desmilitarizados y
despolitizados.

*En el pensamiento liberal
las referencias al concepto
politico de “lucha” deviene
por el lado econdmico en
“competencia” y por el
lado “espiritual” en
discusion. Esto hace que no
se logre generar una clara
distincion entre “querra”y

w“, ”

paz”.

Fuente: CFR: Adaptado de: Departamento de sociologia de la Universidad de Alicante. Técnicas de investigacion
social para el trabajo social. https://personal.ua.es/es/francisco-
frances/materiales/tema4/anlisis de la informacin dsee la entrevista.html
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