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Resumen

Esta investigacion se enfoca en determinar si la sancion penal aplicada a la omision por
parte del agente retenedor ha sido efectiva en la optimizacion de la recaudacion tributaria y en la
reduccion de la evasion fiscal. Este objetivo se desarrolla mediante una investigacion de tipo
documental, con enfoque cualitativo, y un alcance exploratorio y descriptivo, utilizando el
método deductivo. La poblacion estd compuesta por las sentencias proferidas por la Corte
Suprema de Justicia en casos de omision del agente retenedor, seleccionando una muestra de 75
sentencias de un total de 94 publicadas por la Relatoria, a través de un muestreo no probabilistico
por conveniencia; debido a la naturaleza cualitativa del estudio, no se estimaron nivel de
confianza ni margen de error. Se emplearon como instrumentos el analisis de contenido
documental, un panel de expertos con el exdirector de la DIAN, una matriz PESTEL para
examinar factores externos, y una matriz de relacion de categorias 4x4 para estructurar los
hallazgos, los resultados evidencian que, si bien la sancion penal tiene un efecto disuasorio
teodrico, su efectividad practica en mejorar la recaudacion es limitada por debilidades normativas,

institucionales y de implementacion.

Palabras claves:

Evasion fiscal
Sancion penal
Agente retenedor

Recaudacion tributaria
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Abstract

This research focuses on determining whether the criminal sanction applied to the omission
by the withholding agent has been effective in optimizing tax collection and reducing tax evasion.
This objective is developed through a documentary-type investigation, with a qualitative approach
and an exploratory and descriptive scope, using the deductive method. The population consists of
rulings issued by the Supreme Court of Justice in cases of withholding agent omission, selecting a
sample of 75 rulings from a total of 94 published by the Reporting Office, through non-
probabilistic convenience sampling. Due to the qualitative nature of the study, confidence level
and margin of error were not estimated. The instruments used included documentary content
analysis, an expert panel with the former director of the DIAN, a PESTEL matrix to examine
external factors, and a 4x4 category relationship matrix to structure the findings. The results show
that, although the criminal sanction has a theoretical deterrent effect, its practical effectiveness in

improving tax collection is limited by regulatory, institutional, and implementation weaknesses.

Key Words:

Tax evasion
Criminal sanction
Withholding agent

Tax collection
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Introduccion

La recoleccion de tributos es esencial para que el estado funcione y asegure el bienestar de
la nacion, estos fondos permiten la implementacion de politicas sociales y econdmicas para el
desarrollo econdmico y social. Sin embargo, el sistema fiscal enfrenta desafios constantes, como
la evasion y el incumplimiento de las obligaciones tributarias, lo que genera un impacto negativo
en la estabilidad financiera, esta es la principal tarea para la entidad reguladora y fiscalizadora
DIAN (Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales) que es la entidad encargada de hacer
cumplir estas responsabilidades a los contribuyentes. En el sistema de recaudacion de impuestos,
los agentes retenedores desempenan un papel fundamental como intermediarios en la retencion y
pago de los tributos. No obstante, el desacato de sus responsabilidades puede producir una
repercusion negativa en la eficacia de la recoleccion de impuestos, impactando la disponibilidad
de recursos publicos y promoviendo la evasion de impuestos y la cultura del no pago.

La efectividad de la justicia penal ha sido deficiente para lograr la recuperacion de dichos
impuestos, en primer lugar, porque la norma o sancion es muy laxa en lo que tiene que ver con
disponer la libertad de los implicados (Codigo Penal Colombiano, Ley 599 del 2002, articulo 402).
En segundo lugar, la demora y falta de efectividad del proceso penal (Preclusion Responsabilidad
Penal del Agente Retenedor, Gobmez & Gomez Abogados de Impuestos, 2020), estos factores
repercuten directa y negativamente en el recaudo de los impuestos.

La Constitucion Politica ha establecido que todos los ciudadanos deben contribuir a
financiar los gastos del estado para efectos de atender las necesidades de la comunidad, lo cual se
obtiene a través de los impuestos, por lo tanto, una de las estrategias que emplea la Direccion de

Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN) para incrementar la recaudacion es mediante el Agente
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Retenedor, un sujeto responsable de recolectar y remitir al area encargada los tributos de
determinados contribuyentes. Sin embargo, cuando esta obligacion no se cumple completamente,
el Estado pierde ingresos significativos, lo que provoca que se apliquen sanciones penales como
un medio para garantizar el cumplimiento de sus funciones, asegurar el recaudo y reducir la
omision. Con el fin de abordar la necesidad detectada, se formula el siguiente interrogante ;Cual
es la efectividad en el incremento del recaudo cuando se aplica la sancion penal a los agentes
retenedores que incumplen su obligacion?

Para determinar si la sancion penal aplicada a la omision por parte del agente retenedor ha
sido efectiva en la optimizacion de la recaudacion tributaria y en la reduccion de la evasion fiscal,
es fundamental, analizar el marco juridico que rige la figura del Agente Retenedor y las sanciones
que se aplican en el incumplimiento de sus responsabilidades en la recaudacion de impuestos, a
través de esta investigacion normativa, es posible examinar el desarrollo historico y legislativo del
delito de omision de agente retenedor en Colombia, de igual manera es fundamental identificar los
factores que inciden en la efectividad de la penalizacion en la prevencion y disminucion de la
omision por parte de los agentes retenedores en el cumplimiento de sus obligaciones fiscales.

Los resultados de la investigacion revelan un escenario preocupante, la sancién penal
vigente que contempla penas privativas de la libertad suele terminar en detencion domiciliaria
debido a la corta duracion de las condenas, lo que reduce significativamente su efecto disuasorio.
En la mayoria de los casos analizados, se evidencia que los contribuyentes optan por asumir la
sancion penal antes que cumplir con sus obligaciones tributarias, lo cual pone en entredicho la
efectividad de esta medida para fomentar el cumplimiento fiscal, esta situacion refleja una notable

ineficiencia del sistema penal en el cumplimiento de sus fines preventivos y resarcitorios dentro
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del ambito tributario, lo que plantea la necesidad de replantear su alcance y efectividad como
herramienta de politica publica.

Hoja de ruta, contextualizacion del tema, se presenta la importancia de la recoleccion de tributos
como funcidn esencial del estado, destacando su papel en el financiamiento de politicas publicas
orientadas al bienestar social y econdmico. Asimismo, se introduce a la Direccion de Impuestos y
Aduanas Nacionales (DIAN) como entidad responsable del control y la administracion tributaria
en Colombia. identificacion del problema, se expone la problematica relacionada con la evasion
fiscal y el incumplimiento de obligaciones por parte de los agentes retenedores, quienes
desempefian un rol clave en el sistema de recaudo. Su incumplimiento genera impactos negativos
en la eficiencia de la recoleccion de impuestos y en la sostenibilidad de los ingresos publicos.
Fundamentacion juridica, se presentan las disposiciones normativas que regulan el delito de
omision del agente retenedor, especialmente el articulo 402 del Codigo Penal Colombiano (Ley
599 de 2000). Ademas, se hace referencia a estudios doctrinales que evidencian la debilidad del
sistema penal en el cumplimiento de sus fines disuasorios y resarcitorios. justificacion del estudio,
Se argumenta la relevancia de abordar esta tematica debido a las pérdidas significativas de ingresos
fiscales y a la aparente ineficacia de las sanciones penales para prevenir el incumplimiento
tributario. La investigacion busca aportar elementos que permitan evaluar la necesidad de una
reforma normativa o de politicas publicas mas efectivas. formulacion del interrogante principal,
se plantea la pregunta de investigacion que orienta el desarrollo del estudio, ;Cual es la efectividad
en el incremento del recaudo cuando se aplica la sancion penal a los agentes retenedores que
incumplen su obligacién?, planteamiento del objetivo general, se establece como propdsito

principal del trabajo analizar la efectividad de la sancion penal en la mejora del cumplimiento
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tributario por parte de los agentes retenedores, asi como su impacto en la reduccion de la evasion
fiscal. Enfoque metodologico, se define una metodologia basada en la investigacion normativa y
documental, que permita examinar el marco legal vigente, la evolucion legislativa del delito y los
factores que influyen en la efectividad de las sanciones penales. Esto deja como conclusion, la
omision del agente retenedor bajo el contexto penal es una problematica grave, teniendo en cuenta
que a pesar de existir riesgos legales a la envacion fiscal estos no han sido efectivos y el aumento

de déficits ficascal en la nacion incrementa.

Marco Referencial

Para determinar si la sancion penal aplicada a la omision por parte del agente retenedor ha
sido efectiva en la optimizacion de la recaudacion tributaria y en la reduccion de la evasion fiscal,
se realiza una busqueda sistematica de literatura en bases de datos como Google Scholar, Science
Direct, Scopus, Repositorio de la Corporacion Universitaria Minuto de Dios y otras instituciones
universitarias, utilizando las siguientes palabras, El IVA, la retencion en la fuente, agente
retenedor, sanciones a los agentes retenedores, sancion penal a retenedores, prescripcion de
sanciones penales, obligaciones de los agentes retenedores, deberes de los agentes retenedores,
responsabilidad penal de los agentes de retencidn, jurisprudencia del delito de omisién agente

retenedor, sentencias por omision del agente retenedor.

Antecedentes o Estado del Arte
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Los agentes de retencion que reunan los requisitos para hacerlo, deberan efectuar las retenciones
de IVA y rete fuente, declararlas y pagarlas dentro de los términos establecidos por la DIAN, so
pena de verse sancionados por dicha entidad y penalmente, tal como lo indica la DIAN, *“ Ahora
bien, en relacion con las obligaciones y responsabilidades del agente retenedor, se informa que
las mismas estan contenidas principalmente en los articulos 370, 371, 375, 376, 580-1, 634, 665
y 796 del Estatuto Tributario, normas que disponen que los agentes de retencién que no
practiquen la retencion deben responder por las sumas que han debido retener sin perjuicio del
derecho que les asiste de perseguir dichas sumas en cabeza del contribuyente cuando satisfagan
la obligacidn; que la persona natural encargada de hacer las retenciones responde solidariamente
con el agente retenedor para el pago de las sanciones pecuniarias que se deriven de su omision;
que las personas o entidades obligadas a hacer la retencion, deberan consignar el valor retenido
en los lugares y dentro de los plazos que para tal efecto sefiale el Gobierno nacional; que en caso
de no cancelacion oportuna de los impuestos, anticipos y retenciones por parte del sujeto
obligado deberdn liquidar y pagar intereses moratorios; que cuando el agente retenedor o
responsable del impuesto a las ventas extinga en su totalidad la obligacion tributaria, junto con
sus correspondientes intereses y sanciones, mediante pago o compensacion de las sumas
adeudadas, no habra lugar a responsabilidad penal; y finalmente el articulo 796 de la norma en
comento, dispone que responden solidariamente con la entidad, los representantes legales de las
entidades del sector publico, por la no consignacioén oportuna del impuesto sobre las ventas. De
igual manera, el articulo 402 del Codigo Penal establece el tipo penal de “omision de agente
retenedor o recaudador” y regula especialmente la responsabilidad penal que se genera por no

consignar los valores retenidos de acuerdo con las condiciones alli contenidas”. (DIAN, 2021)
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La obligacion del agente de retencion es retener, consignar lo retenido y certificarlo, y tiene
responsabilidad penal si no consigna los valores retenidos dentro de los plazos fijados por el
Gobierno. Adicionalmente, el hecho de no pagar oportunamente las retenciones practicadas es
considerado un delito penal por la legislacion colombiana, castigado hasta con 108 meses de carcel,
tal como lo estipulo Gerencie, en su articulo titulado “Obligaciones de los Agentes de Retencion”
de mayo de 2023.

El recaudo de los impuestos se ve impactado por la gestion no oportuna del estado, lo que
implica que los mismos prescriban, razon por la que se ha encajado la funcion del agente retenedor
como servidor publico, con el fin de que los tiempos de prescripcion aumente y tener mas
oportunidad para el recaudo de los mismo, tal como lo defini6 la Corte Suprema de Justicia, al
incrementar el tiempo de prescripcion en la mitad. (Justicia, 2023)

La Ley 1819 de 2016, mediante la cual se incorporo al Codigo Penal el delito de “Omision
del agente retenedor o recaudador”. Esta figura penal busca sancionar a la persona natural que, en
nombre propio o en representacion de una persona juridica, omite el pago de sumas retenidas o
autorretenidas por concepto de retencion en la fuente, impuesto sobre las ventas (IVA) o impuesto
nacional al consumo, tal como lo indico consejo juridico, en su articulo titulado “El delito de
omision del agente retenedor o recaudador, aspectos clave” en el 2024.

Las penalidades por el no pago de los impuestos en Colombia no ha sido una herramienta
que ayude a incrementar el recaudo y ayude a que las personas se vean obligadas a efectuar el pago
de los mismos, razon por la cual se regulo la pena de cércel o privacion de la libertad, para las
personas que incurran en el delito de apropiarse de los impuestos, teniendo como base el monto de

las mismas, tal como lo indico la DIAN en su comunicado de (DIAN, DIAN, 2024), titulado
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“Colombia fortalece medidas contra los evasores de impuestos, la Corte Constitucional avald
penas privativas de la libertad."

La lucha contra la evasion de impuestos es una constante de la DIAN, pero la historia nos
ha demostrado que las herramientas y actividades realizadas para atacarla no han sido eficientes,
pues infortunadamente las estadistas demuestran lo contrario. “No es posible afirmar que no se
han sancionado contribuyentes por esta conducta, pero si se puede afirmar que la administracion
de impuestos DIAN no cuenta con la capacidad suficiente para poder fiscalizar el sin numero de
contribuyentes, y de esta forma mitigar la evasion en el pais”, es una conclusion a la que llego

Jhon Fredy Cruz Rodriguez en su estudio realizado sobre la evasion fiscal. (Rodriguez, 2023)

Marco Teorico

La Constitucion Politica de Colombia establece que contribuir al financiamiento del Estado
es un deber fundamental de toda persona y ciudadano, bajo principios de justicia y equidad. El
articulo 95, numeral 9, sefiala que es deber del ciudadano “contribuir al financiamiento de los
gastos e inversiones del Estado dentro de conceptos de justicia y equidad” (Colombia, 1991).

El Estatuto Tributario colombiano define claramente las funciones del agente retenedor,
quien tiene la obligacion legal de recaudar, declarar y consignar los tributos correspondientes,
especialmente los relacionados con el impuesto al valor agregado (IVA) y la retencion en la fuente.
La omision de estos deberes no solo acarrea sanciones administrativas, sino que configura un delito
penal (Tributario, 2000).

El Cédigo Penal colombiano en su articulo 402 tipifica el delito de omision del agente
retenedor o recaudador. Este establece sanciones de prision y multa para quienes, teniendo la
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obligacion legal de consignar sumas retenidas o recaudadas por concepto de impuestos, no lo
hagan dentro del plazo legal estipulado. Estas sanciones también aplican a responsables del IVA'y
del impuesto nacional al consumo (colombiano, 2000).

De acuerdo con el Centro Juridico Internacional (2018), el estatuto tributario establece de
manera expresa las obligaciones de los agentes retenedores, asi como las sanciones aplicables por
su incumplimiento. El agente serd responsable de las sumas que debid retener y respondera
individualmente por las consecuencias legales derivadas de su omision.

La Corte Suprema de Justicia ha determinado, en aplicacion de la ley penal vigente, las
condiciones bajo las cuales una persona puede ser sancionada por el delito de omision del agente
retenedor. Asimismo, ha definido los subrogados penales o beneficios que pueden concederse al
procesado conforme a los principios del derecho penal colombiano (Corte Suprema de Justicia,

2020)

Procedimiento Tributario

El procedimiento tributario se refiere a las leyes que rigen la conducta de la administracién
tributaria y de los contribuyentes, con el objetivo de establecer, liquidar, recolectar, supervisar,
aplicar penalizaciones y resolver los recursos vinculados a los impuestos, la reglamentacion del
proceso en mencion se encuentra en el libro quinto del decreto 624 de 1989, de acuerdo a (Affirma

legal, 2024) las fases del procedimiento tributario para llegar a la sancidén penal son las siguientes.

Requerimiento Ordinario
El requerimiento ordinario es un oficio administrativo emitido por la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN), en el cual solicita al contribuyente informacion,
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evidencias o documentos relacionados con una declaracion o situacion fiscal especifica. Al no estar
contemplado en el Estatuto Tributario, no se cuenta con una normativa que regule expresamente
dicho procedimiento, sin embargo, los contribuyentes estan obligados a dar respuesta al
requerimiento, no obstante, no imponen el deber de suministrar la informacién solicitada ni de

presentar o corregir una declaracion tributaria.

Requerimiento Especial

En el momento en que la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN) detecta
sefales razonables que sugieren la existencia de irregularidades o inexactitudes de precision en
los datos proporcionados por el contribuyente, estara autorizada para emitir un requerimiento
especial.

De acuerdo con el articulo 703, antes de que la Administracion profiera una liquidacion
oficial de revision, debe enviar una Unica vez al contribuyente, responsable, agente retenedor o
declarante, un requerimiento especial que incluya todos los aspectos que la autoridad pretende
modificar respecto a la declaracion presentada, asi como una exposicion de los fundamentos que
los sustenten.

El articulo 704 establece que el requerimiento especial debe contener una cuantificacion
precisa de los valores correspondientes a impuestos, anticipos, retenciones y sanciones que se
proyectan adicionar o modificar en la liquidacion privada, asi, el requerimiento no solo se
convierte en un mecanismo de control fiscal, sino también en un instrumento de garantia
procesal, puesto que, posibilita al contribuyente comprender y debatir las razones de la

administracion.
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Por su parte, el articulo 705 establece que el requerimiento debe notificarse en un plazo
de tres (3) afios, contados a partir de la fecha de vencimiento para presentar la declaracion, si la
declaracion fue presentada de manera extemporanea, el plazo se contard desde la fecha de su
presentacion, en los casos en que exista un saldo a favor del contribuyente y se haya solicitado su
devolucion o compensacion, el término de notificacion se contara desde la presentacion de la

solicitud.

Emplazamiento Previo Por No Declarar

Lo dispuesto en el articulo 715 del Estatuto Tributario sefiala que un contribuyente que
tiene la obligacién de presentar una declaracion tributaria y no lo hace, la administracion de
impuestos puede emitir un emplazamiento, previamente verificada la obligacion, para que cumpla
con el deber omitido en un plazo improrrogable de un (1) mes. En este acto, se le advertird sobre
las consecuencias legales que se derivan del incumplimiento.

El contribuyente, responsable, agente retenedor o declarante que presente su declaracion
después de haber sido emplazado, estard obligado a calcular y pagar la sancion extemporanea,
conforme a lo establecido en el articulo 642 del Estatuto Tributario.

Una vez finalizado el periodo otorgado a través del lugar sefialado en el articulo 715, sin
que el obligado haya entregado la declaracion correspondiente, la administracion de impuestos
tendra la potestad de aplicar la sancion por no declarar, de acuerdo con lo establecido en el articulo

643 del Estatuto Tributario.
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Pliego De Cargos

El pliego de cargos es un acto administrativo emitido por la Direccion de Impuestos y
Aduanas Nacionales (DIAN), a través de la cual se notifica oficialmente a un contribuyente,
responsable o agente retenedor acerca de la posible infraccion fiscal, y se le propone una
sancion, su objetivo principal es asegurar el derecho al debido proceso y a la defensa,
permitiendo al acusado presentar sus justificaciones, proporcionar evidencias o aceptar la
penalizacion conforme a lo establecido en la ley.

Segun la normativa vigente, las sanciones tributarias pueden imponerse por medio de una
resolucion autdbnoma o integrarse dentro de las liquidaciones oficiales expedidas por la
Administracion de Impuestos (Art 637 ET, s.f.)

En cuanto a los plazos para ejercer el procedimiento sancionatoria, el articulo 638
establece que si la sancion se incluye en una liquidacion oficial, el término para imponerla sera el
mismo que aplica para expedir dicha liquidacion, por otro lado, cuando la sancion se impone
mediante resolucion independiente, es obligatorio que formule un pliego de cargos, el cual debe
emitirse dentro de los dos (2) afos siguientes a la fecha de presentacion de la declaracion del
impuesto sobre la renta y complementarios, o de ingresos y patrimonio, correspondiente al
periodo en el cual se genero la conducta sancionable. Se exceptiian de este término general las
sanciones relacionadas con la omision en la presentacion de declaraciones, los intereses
moratorios, y aquellas previstas en los articulos 659, 659-1 y 660 del Estatuto Tributario, las

cuales prescriben en un plazo de cinco (5) afios.
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Una vez se cumpla el plazo otorgado al contribuyente para dar respuesta al pliego de
cargos, la administracién cuenta con un término de seis (6) meses para imponer la sancion

respectiva, siempre y cuando haya adelantado previamente la practica de las pruebas pertinentes.

Liquidacion Oficial de Aforo

Si después de haber sido emplazado para declarar el contribuyente no presenta la
declaracion correspondiente, la DIAN proseguira con el tramite y expedira una liquidacion
oficial de aforo.

Esta liquidacion debe ser emitida dentro de los cinco afios siguientes al vencimiento del
plazo para declarar y contendra los mismos elementos que una liquidacion de revision.
Asimismo, se podran interponer los mismos recursos que se admiten contra la liquidacion de

revision.

Recurso de reconsideracion

El recurso de reconsideracion es el medio legal con el que cuenta el contribuyente para
controvertir actos administrativos expedidos por la DIAN, como liquidaciones oficiales,
sanciones o requerimientos. Este recurso debe presentarse, en general, dentro de los dos meses
siguientes a la notificacion del acto, ante la oficina competente de la misma administracion que
lo expidio.

No obstante, si el contribuyente respondi6é adecuadamente al requerimiento especial y,
aun asi, la DIAN expide una liquidacion oficial, puede acudir directamente a la jurisdiccion
contencioso-administrativa (sin presentar el recurso de reconsideracion), dentro de los cuatro

meses siguientes a la notificacion, en aplicacion del principio per saltum.

Linea de Atencion al Usuario: 601 593 3004 - Linea Nacional: 01 8000 936 670
www.uniminuto.edu




SUNIMINUTO

Corporacion Universitaria Minuto de Dios
Educacion de calidad al alcance de todos

Bogota

Cobro Coactivo

El cobro coactivo es el procedimiento legal a través del cual la DIAN, sin la necesidad de
presentarse ante un juez, tiene la potestad exigir el pago de obligaciones tributarias por concepto
de impuestos, anticipos, retenciones, intereses y sanciones (Art 823 ET), que no han sido

canceladas por el contribuyente en los plazos establecidos y que se encuentran en mora.

Competencia Funcional

Los funcionarios responsables de llevar a cabo el proceso de cobro coactivo de las
obligaciones tributarias son el subdirector de Recaudacion de la DIAN, los Administradores de
Impuestos y los jefes de las areas de Cobranzas, de igual manera, esta competencia puede ser
ejercida por otros servidores de la DIAN a quienes se les haya otorgado dicha funcion mediante

delegacion expresa.

Mandamiento de Pago

Segun lo establecido en el Articulo 826 del Estatuto Tributario, el funcionario autorizado
para adelantar el cobro coactivo debe emitir un mandamiento de pago, en el cual se ordena al
deudor saldar las obligaciones pendientes junto con los intereses causados. Esta orden debe
notificarse de manera personal, previa citacion al deudor para que se presente dentro de un plazo
de diez dias. Si el deudor no comparece en ese tiempo, la notificacion se hara por correo,

procedimiento que también se aplica para los herederos del deudor y los deudores solidarios.

Accion Penal

Una vez agotado el proceso de cobro coactivo sin que el contribuyente cumpla con el

pago de sus obligaciones tributarias, y siempre que se evidencien conductas dolosas o
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fraudulentas, como la omision en la consignacion de valores retenidos, la administracion
tributaria puede dar paso a la via penal, en estos casos, la DIAN presenta denuncia ante la
Fiscalia General de la Nacion para que se investigue la posible comision de delitos fiscales,
como la omision del agente retenedor o la evasion tributaria, tipificados en el Codigo Penal
Colombiano.

El articulo 402 establece que quien, estando obligado, no consigne dentro del término
legal las sumas retenidas o recaudadas, podréa enfrentar penas de prision, esta accion penal
representa una herramienta adicional del Estado para garantizar la efectividad del sistema
tributario y reforzar el principio de legalidad, en la medida en que sanciona comportamientos que

afectan la funcion recaudadora y la equidad fiscal.

Metodologia

Tipo De Investigacion

La investigacion es de tipo documental, puesto que, se fundamenta en la recoleccion,
estudio y evaluacion de fuentes documentales pertinentes, tales como leyes, regulaciones
fiscales, investigaciones anteriores y documentos oficiales. Este tipo de estudio permite entender
y examinar los elementos tedricos y juridicos vinculados con la Omision del Agente Retenedor y

la efectividad de las sanciones penales en la recaudacion tributaria.

Enfoque De La Investigacion

El enfoque de la investigacion es cualitativo, dado que se tiene como objetivos adquirir

un entendimiento detallado de las situaciones vinculadas a las penalizaciones y la recoleccion de
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impuestos desde un punto de vista interpretativo. Mediante el estudio del contenido de
documentos y la interpretacion de las conclusiones de especialistas, se busca indagar en las

situaciones que influyen en la efectividad de las penalizaciones en este escenario.

Alcance

El alcance de esta investigacion es exploratorio y descriptivo, el estudio se centrara en
reconocer y examinar los impactos de la penalizacion en la Omision de Agente Retenedor en la
recoleccion de impuestos, con el objetivo de entender como estas penalizaciones afectan la
conducta de los agentes retenedores y la efectividad del sistema fiscal, analizando los elementos
legales y operativos vinculados con aplicacion de dichas sanciones, detectando los posibles

factores que inciden en su finalidad.

Método

El estudio adopta un enfoque deductivo, basandose en teorias y principios generales
acerca de la recoleccion de impuestos y las penalizaciones, se analizard la documentacion
relevante para comprender como las sanciones aplicadas a los agentes retenedores que incumples

sus obligaciones impactan en la recoleccion de impuestos.

Técnica E Instrumentos De Recoleccion

La técnica principal para la recopilacion de informacion sera el estudio del contenido
documental, esto facilitara la obtencion de datos acerca de la efectividad de las sanciones y los
factores que inciden en la recoleccion de impuestos. Se realizard un panel de expertos con el ex
director de la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN), en el cual se recolectaran
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datos cualitativos y reflexivos acerca de la implementacion de sanciones penales y su
repercusion en el sistema fiscal, adicionalmente, se empleara una matriz PESTEL para ordenar y
contextualizar los datos obtenidos, evaluando los elementos externos que inciden en la aplicacion
de sanciones y en la efectividad de la recaudacion tributaria. Igualmente, se utilizara una matriz
de relacion de categorias de 4x4 para organizar y mostrar las relaciones entre los distintos

elementos detectados durante el analisis de contenido y el panel de expertos.

Resultados

Panel de Expertos con el Dr. Orlando Villabona

Fecha, 31 de mayo de 2025
Invitado, Dr. Orlando Villabona — Exdirector de la DIAN y experto en gestion fiscal
Tema central, Efectividad del sistema tributario colombiano y su marco sancionatorio frente a la

evasion fiscal

Contextualizacion

En el marco del presente proyecto de investigacion sobre la efectividad de la sancion
penal a la omision de agente retenedor en Colombia, se llevo a cabo un panel de expertos con el
Dr. Orlando Villabona, esta actividad se desarroll6 el 31 de mayo de 2025 y tuvo como objetivo
principal profundizar en los desafios actuales del sistema tributario colombiano, analizando su
impacto en la recaudacion, la equidad fiscal y la efectividad de las medidas sancionatorias. El Dr.

Villabona, exdirector de la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN), cuenta con
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una destacada trayectoria en el &mbito académico y profesional, lo que permitié que su

intervencion se convirtiera en una valiosa fuente de analisis para los fines de este proyecto.

Durante el panel, se discutieron temas fundamentales como la baja recaudacion de
impuestos, el creciente problema de evasion fiscal, las limitaciones del marco legal colombiano
para castigar eficazmente a los evasores, y la necesidad urgente de una reforma estructural del
sistema tributario. En especial, se abord¢ la figura del agente retenedor omiso y la insuficiencia
de las sanciones penales aplicadas en estos casos.

A continuacion, se presenta una sistematizacion de la intervencion del experto.

Diagnostico Del Sistema Tributario Colombiano

El Dr. Villabona inici6 su intervencion contextualizando la situacion fiscal del pais, en
comparacion con otros paises de América Latina y de la OCDE, Colombia presenta una baja
carga tributaria. Actualmente, la recaudacion tributaria del pais representa apenas el 14.5% del
PIB, mientras que en economias como Chile y Uruguay la cifra supera el 20%, y en paises
europeos como Dinamarca y Francia puede alcanzar el 40%, esta situacion genera una limitada
capacidad del Estado para financiar adecuadamente sectores clave como salud, educacion,

infraestructura y seguridad.

El experto subray6 que mas del 60% de los ingresos publicos en Colombia provienen de
los impuestos, siendo el impuesto sobre la renta uno de los mas relevantes. Sin embargo, la
estructura actual presenta distorsiones significativas, en especial en lo que respecta a la
tributacion de las personas naturales. Mientras que los paises de la OCDE recaudan en promedio

entre el 8% y el 10% del PIB por este concepto, en Colombia y otros paises de la region esta
y
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cifra apenas supera el 0.9% del PIB, lo cual representa un desequilibrio preocupante para la

sostenibilidad de las finanzas publicas.

Villabona también mencion6 que la complejidad normativa, las exenciones excesivas y
los vacios en la legislacion han contribuido a hacer del sistema tributario colombiano uno de los
mas regresivos e ineficientes del continente. Esta situacion permite que una parte importante de
los contribuyentes de altos ingresos logren eludir sus responsabilidades fiscales a través de

mecanismos legales y administrativos.

Impacto Fiscal De La Pandemia Y El Déficit Estructural

El panel abordé igualmente las consecuencias fiscales de la pandemia de COVID-19.
Segun el Dr. Villabona, el déficit fiscal del pais alcanzo6 un pico del 7% durante el periodo de
crisis sanitaria, lo que llevo al Gobierno a incrementar sustancialmente su nivel de
endeudamiento. Entre 2010 y 2021, la deuda publica pasé del 52% al 65% del PIB. Este
crecimiento, aunque comprensible por el contexto, ha creado presiones fiscales adicionales y ha

reducido el margen de maniobra de la politica fiscal en el corto y mediano plazo.

Asimismo, se menciond que el gasto publico aumentd de manera significativa debido a
las inversiones en salud, subsidios sociales y programas de emergencia, si bien estos gastos
fueron necesarios, no han estado acompanados de una reforma tributaria estructural que
garantice recursos sostenibles, esta falta de planeacion fiscal a largo plazo ha generado una
mayor dependencia del endeudamiento, poniendo en riesgo la estabilidad macroeconémica del

pais.
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La Evasion Fiscal, Causas, Magnitud Y Consecuencias

Uno de los apartados mas relevantes del panel fue la discusion sobre la evasion fiscal,
definida por el Dr. Villabona como un fenémeno multifactorial que tiene consecuencias graves
para la economia nacional. En el afio 2024, la evasion se estimd en 98 billones de pesos, lo cual
representa una pérdida equivalente a mas del 7% del PIB, de acuerdo con el experto, si esta
evasion pudiera reducirse de manera significativa, se evitaria la necesidad de recurrentes

reformas tributarias que terminan afectando principalmente a los contribuyentes formales.

Las causas de la evasion, seglin lo expuesto, se relacionan con la alta informalidad laboral
y empresarial, la corrupcion institucional, y la falta de educacion fiscal en la ciudadania. La
evasion, lejos de ser un fendmeno meramente técnico, también responde a factores culturales;
muchos colombianos perciben el pago de impuestos como una pérdida o un abuso, especialmente

cuando no observan una adecuada contraprestacion del Estado en forma de servicios publicos de

calidad.

Ademas, el Dr. Villabona hizo énfasis en la falta de voluntad politica y capacidad
operativa del Estado para perseguir eficazmente a los grandes evasores, mientras que los
contribuyentes pequefios son controlados con rigor, muchas grandes empresas o personas
naturales con altos ingresos logran evadir impuestos mediante estructuras juridicas complejas o

el uso de paraisos fiscales.

Sancion Penal Al Agente Retenedor Omiso; Limitaciones Y Propuesta

Uno de los aportes mas relevantes del panel para este proyecto fue el analisis del marco

sancionatorio penal frente al agente retenedor omiso. El Dr. Villabona afirm6 que, en Colombia,
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esta figura ha perdido efectividad como herramienta de disuasion, a pesar de que el Estatuto
Tributario contempla sanciones penales para quienes, teniendo la obligacion de recaudar tributos
en calidad de agentes de retencidon, omiten su consignacion al fisco, en la practica estas sanciones
son poco aplicadas o se resuelven mediante mecanismos conciliatorios o correctivos que

eliminan el caracter penal de la conducta.

El experto indicd que este tratamiento normativo ha generado un mensaje erréneo en la
sociedad; evadir o retener sin pagar no tiene mayores consecuencias si se actua con
posterioridad. En contraste, paises como Alemania, Estados Unidos o Brasil aplican penas
severas a los evasores y garantizan una alta probabilidad de deteccion y castigo, lo que fortalece

la cultura de cumplimiento tributario.

Villabona propuso que se fortalezcan las sanciones penales, que se eliminen las amnistias
fiscales recurrentes y que se avance hacia un modelo de justicia tributaria que combine sanciones

proporcionales con incentivos para el cumplimiento voluntario.

Inequidad, Desigualdad Y Recaudo Deficiente

Otro punto importante desarrollado fue la inequidad del sistema tributario colombiano, a
pesar de contar con impuestos progresivos en el papel, en la practica estos no han contribuido a
una redistribucion real del ingreso. El coeficiente de Gini en Colombia, que mide la desigualdad,
sigue siendo uno de los mas altos del mundo, lo que indica que el sistema fiscal no logra

compensar las brechas estructurales de la sociedad.

El Dr. Villabona también explic6 como la pérdida de participacion del sector
manufacturero desde el afio 2000 ha reducido la base gravable del pais, afectando negativamente
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el recaudo, esta transformacion estructural de la economia ha traido consigo nuevas formas de

evasion y elusion que requieren respuestas innovadoras por parte de la administracion tributaria.

La Dian Y El Rol De La Investigacion Académica

Finalmente, se hizo referencia al trabajo realizado por la DIAN en la identificacion de
proveedores ficticios y otras practicas evasoras, especialmente en Bogota, el Dr. Villabona
resalto la importancia de modernizar los sistemas de fiscalizacion mediante inteligencia artificial,

big data y cruce de informacion interinstitucional.

Ademas, alent6 a los estudiantes a profundizar en la investigacion tributaria, destacando
el papel fundamental de la academia en la construccion de una ciudadania fiscal responsable y en

la formacion de profesionales con alta conciencia ética y social.

Reflexion Final Del Panel

La intervencion del Dr. Orlando Villabona proporcion6 insumos valiosos para esta tesis,
especialmente en lo relacionado con el papel del derecho penal tributario y la necesidad de
fortalecer el castigo a figuras como el agente retenedor omiso. La charla permitid evidenciar la
urgencia de reformas estructurales en el sistema fiscal colombiano, tanto en su disefio normativo

como en su aplicacion practica.

Su andlisis critico sobre la evasion, la debilidad institucional y la ineficacia del marco
sancionatorio contribuye directamente al objetivo de esta investigacion, evaluar la efectividad
real de la sancion penal en la mejora de la cultura tributaria y el incremento de la recaudacion en

Colombia.
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Matriz Pestle

Tiene como proposito identificar los principales factores de la investigacion de la omision en el
agente retenedor, como también los principales factores cono la sentencia de la republica que

influyen en esta problematica de recaudaciones nacional.
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DIAGNOSTICO ESTRATEGICO EXTERNO

‘Herramienta - ANALISIS DEL ENTORNO VUCA - MATRIZ PESTLE

ENTORNO

Proyecto, Efectividad De La Sancion Penal A La "Omision De Agente Retenedor" En La Recaudacion Tributaria

TIEMPO ESTIMADO DEL IMPACTO

FACTORES COMPORTAMIENTO

CORTO

MEDIANO LARGO
GRADO

CLAVES O TENDENCIA

PLAZO
(Factores FUTURA DEL

(Menos
Exdgenos) FACTOR CLAVE

1 Afo)

Tendencia en alza en que

el agente retenedor por la
1- Delito penal
durabilidad de las
del agente
sanciones penales por el
retenedor
incumplimiento las

obligaciones fiscales,

FUENTE DE
PLAZO PLAZO
DE INFORMACION
(la3 (Mas 3
IMPACTO

Anos) Anos)

Codigo Penal colombiano,
2 a 3 anos
articulo 402
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sera mas responsable y

cumplir las mismas.

2- Fundamento

constitucional del

deber tributario

Tendencia en alza ya que
la Constitucion Politica
de Colombia establece
que contribuir al
financiamiento del
Estado es un deber
fundamental de toda
persona y ciudadano,
bajo principios de
justicia y equidad. El
articulo 95, numeral 9,
sefala que es deber del

ciudadano “contribuir al
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financiamiento de los
gastos e inversiones del
Estado dentro de
conceptos de justicia 'y

equidad”

1-
Responsabilidades
del agente

retenedor

Tendencia en alza ya que
las obligaciones de los
agentes retenedores, asi
como las sanciones
aplicables por su
incumplimiento. El
agente sera responsable
de las sumas que debid
retener y respondera

individualmente por las
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consecuencias legales

derivadas de su omision.

Tendencia en alza ya que
incluir consecuencias
legales con en el Codigo
1- Casos de penal a los agentes

Codigo Penal colombiano,
condenas penales |retenedores que 2 a 3 afos

articulo 402
graves incumplan con sus
obligaciones, existen

casos de condenas para

los mismos.

1- Problemas en | Tendencia en baja, ya
Comunicado de Prensa No.
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técnicos al momento de
declarar y pagar las

obligaciones tributarias

1-
Responsabilidades
del agente
retenedor en el
Estatuto

Tributario

Tendencia en alza ya que
el Estatuto Tributario
colombiano define
claramente las funciones
del agente retenedor,
quien tiene la obligacion
legal de recaudar,
declarar y consignar los
tributos
correspondientes,
especialmente los

relacionados con el
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impuesto al valor
agregado (IVA) y la
retencion en la fuente.
La omision de estos
deberes no solo acarrea
sanciones
administrativas, sino que

configura un delito penal

Tabla 1 Matriz Pestle

Resultado Matriz PESTLE

Las tendencias son en una mayoria al alza, ya que los factores claves, como los politicos con la sancion penal al agente
retenedor, o factor economico como el obligar al agente retenedor pagar las declaraciones mas lo interese y sanciones, esto ayuda a

Una Mayor Efectividad Al Momento De El Recaudo De Los Impuestos En El Estado.
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ATRIZ 4 X 4 - Proyecto S dad De La Sancion Penal A La "O on De Agente Retenedo a Recaudacid
D dl'ld
erramienta ATRIZ 4 X 4 OPORTUNIDADES CLAVES AMENAZAS CLAVES

1- Efectividad de la justicia penal para recuperacion | 1- Falta de responsabilidad en el
de los impuestos agente retenedor en cumplir con

2-Sentencia. SP3212-2020 las obligaciones tributarias

2- Falta de gestion del estado y

por aplicar las sanciones penales

2- Mayor recoleccion econdmica en los impuestos
y esto haga que los casos
3- Sentencia. Radicado 33468
prescriban

4- Sentencia. AP286-2021

3- Fallas en los canales

tecnologicos de la DIAN
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A. ESTRATEGICAS FO (Ofensivas)

A. ESTRATEGICAS FA

(Defensivas)

1- Efectividad penal en la omision
del agente retenedor
2 - Sentencia. Radicado SP126-2023

(61477)

1- Que el estado aplique sanciones penales y
econdmicas ejemplares a agentes retenedores que

incumplan

1- Llegar acuerdos con el agente
retenedor, para incentivar el pago
y cumplimiento de obligaciones

tributarias

2- implementacion de mas
estrategias legales para la omision
del agente retenedor

3- Sentencia. AP5361-2019

2- Que los indicadores de recaudo muestren un

aumento positivo en la recoleccion de los impuestos

3- Sentencia. Radicado AP3166-2019 (53823)

2- Mas inversion y mejora en los
canales tecnologicos tributarios

de la DIAN por parte del estado

A. ESTRATEGICAS LO (Adaptativas)

A. ESTRATEGICAS LA

(Supervivencia)

1- Falta de responsabilidad del

agente retenedor

1- Mas de gestion por parte del sistema de justicia

frente al caso de omision del agente retenedor

1- Promover mas canales de

comunicacion con el agente

Linea de Atencion al Usuario: 601 593 3004 - Linea Nacional: 01 8000 936 670
www.uniminuto.edu




SUNIMINUTO

Corporacion Universitaria Minuto de Dios
Educacioén de calidad al alcance de todos

Bogota

retenedor, con el fin de tener una

mejor comunicacion

2- Implementar nuevas
2- Mejores revisiones y auditorias por parte de la
tecnologias que estan en la
DIAN a los contribuyentes, con el fin de aumentar

2- Problemas técnicos en los canales actualidad, para una mejor
mas los recursos obtenidos por impuestos
informaticos de la DIAN experiencia virtual para el agente
3- Sentencia. Radicado SP126-2023 (61477)
3- Sentencia. SP2948-2024 retenedor
Tabla 2 Matriz 4 X 4
Resultado Matriz 4 X 4

Las estrategias y oportunidades claves se basan en que se aplique y haga cumplir las sanciones penales a los agentes
retenedores que incumplan con las obligaciones tributarias, como a su vez también se debe corregir y mejorar las limitantes y
amenazas claves como lo son los dafios técnicos que tienen los canales informaticos de la DIAN al momento de declarar y pagar los

impuestos.

Linea de Atencion al Usuario: 601 593 3004 - Linea Nacional: 01 8000 936 670
www.uniminuto.edu



SUNIMINUTO

Corporacion Universitaria Minuto de Dios
Educacion de calidad al alcance de todos

Bogota

Estudio De Sentencias “Omision Agente Retenedor” Articulo 402 Cpp

Objetivo

Realizar un analisis detallado de las sentencias proferidas por la Corte Suprema de
Justicia, Sala Penal, en relacion con el delito de omision del agente retenedor, tipificado en el
articulo 402 del Codigo Penal Colombiano, durante el periodo comprendido entre 2011 y 2025.
Este analisis tiene como proposito evaluar la efectividad real de la sancion penal en la
recuperacion y recaudo de los impuestos indirectos, especificamente el Impuesto al Valor
Agregado (IVA) y la retencion en la fuente. Asimismo, se busca identificar patrones de
comportamiento entre los contribuyentes, establecer la incidencia de las condenas en el
cumplimiento tributario y determinar si la sancidon penal cumple con una funcion disuasoria

frente a la apropiacion indebida de recursos retenidos por parte de los agentes recaudadores.

Muestra

Dado que la informacion relacionada con procesos penales tiene caracter reservado y no
existe un registro publico consolidado que permita identificar con precision el universo total de
demandas por el delito de omision del agente retenedor, fue necesario recurrir a fuentes oficiales
para la delimitacion de la muestra. En este sentido, se solicitd apoyo a la Relatoria de la Corte
Suprema de Justicia, la cual facilit6 las herramientas necesarias para identificar los procesos

judiciales adelantados por este delito ante la Sala de Casacion Penal.
Como resultado de esta gestion, se obtuvo una relacion de 94 procesos penales tramitados

por el delito de omision del agente retenedor, tipificado en el articulo 402 del Cédigo Penal
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Colombiano, durante el periodo comprendido entre 2011 y lo corrido del afio 2025. De este total,
se selecciond una muestra representativa de 75 sentencias que cumplian con los criterios de

pertinencia, disponibilidad de informacion y relevancia juridica para los fines del estudio.

Estas 75 sentencias fueron objeto de un analisis cualitativo y cuantitativo con el objetivo
de identificar patrones de conducta por parte de los contribuyentes, asi como la respuesta judicial
frente a la comision de este delito, permitiendo asi evaluar la efectividad de la sancidon penal en

relacion con el recaudo del IVA y la retencion en la fuente.

Procedimiento

Con el objetivo de evaluar la efectividad de la sancion penal por omision del agente
retenedor en el cumplimiento de las obligaciones tributarias, se llevo a cabo un andlisis
exhaustivo de las 75 sentencias penales seleccionadas, emitidas por la Sala de Casacion Penal de
la Corte Suprema de Justicia durante el periodo 2011-2025.

El procedimiento metodoldgico consistio en la lectura detallada de cada sentencia, con
énfasis en los siguientes aspectos,

e Los hechos probados y la conducta atribuida al agente retenedor.

e Laargumentacion juridica de la Corte para proferir sentencia condenatoria o
absolutoria.

e La evaluacion del cumplimiento o no del pago de la obligacion tributaria objeto
del proceso penal.

e Laaplicaciéon de causales de extincion de la accion penal, como el pago total de la

deuda o la prescripcion.
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e Las consecuencias penales impuestas, particularmente en cuanto a la modalidad
de pena (prision efectiva, detencion domiciliaria o libertad condicional).

e De manera especial, se busco identificar aquellos casos en los cuales la
intervencion penal condujo efectivamente al pago de los impuestos adeudados, ya
que este constituye el objetivo final del proceso desde la perspectiva fiscal.

Este analisis permitio no solo clasificar las sentencias segun su resultado (condenatoria,
absolutoria o por prescripcion), sino también valorar si el proceso penal actué como un
mecanismo eficaz de recaudo, o si, por el contrario, resulté ser una herramienta simbolica de

escasa efectividad para la administracion tributaria.

Resultado

Como parte del analisis empirico realizado en esta investigacion, se estudid una muestra
de sentencias emitidas por la Corte Suprema de Justicia relacionadas con el delito de omision del
agente retenedor. Los resultados obtenidos reflejan tendencias relevantes respecto a la
efectividad de la sancion penal frente a este tipo de conducta tributaria.

De los casos analizados, se identifico que, en 58 procesos, equivalentes al 77% de la
muestra, el contribuyente fue condenado penalmente y no realiz6 el pago de la deuda tributaria.
Esta cifra evidencia una clara tendencia a la reincidencia o a la falta de voluntad de pago, incluso
ante una condena judicial.

Por otro lado, en 12 casos (16%), el contribuyente no fue condenado penalmente debido a
que efectud el pago total de la obligacidn tributaria, lo que permitié extinguir la accion penal

conforme a lo establecido en la normativa vigente.
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Finalmente, en 5 casos (7%), la Corte profirié una sentencia absolutoria por prescripcion
de la accidn penal, lo que significa que la administracion de justicia no actud con la celeridad
necesaria para imponer una sancion oportuna.

A partir de estos resultados, se puede concluir que la sancion penal vigente no esté
cumpliendo con su proposito disuasorio. La mayoria de los contribuyentes prefieren afrontar una
condena penal, que generalmente implica detencién domiciliaria al ser una pena inferior a ocho
afios, antes que cumplir con el pago de los impuestos recaudados. Esta situacion genera un
impacto negativo en el recaudo tributario del Estado y demuestra que la amenaza de una sancion
penal no representa un verdadero incentivo para el cumplimiento de las obligaciones tributarias.
En consecuencia, la sancidn penal aplicada a la omision del agente retenedor se percibe como
débil, inefectiva y tolerable, lo que desvirtua su funcion preventiva y retributiva en el sistema

juridico tributario colombiano.
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CONDENADO [PAGO
Ne SENTENCIA DATOS SENTENCIA HECHOS CONSIDERACIONES DE LOS JUECES
SI NO |SI
E130 de marzo de 2000, la DIAN demmcié a EDUARDO MORALES
GOMEZ y EDUARDO ANTONIO MORALES HENAO, representantes |0 Primera Instancia (Juzgado 50 Penal del Circuito de Bogoti): Condend a EDUARDO ANTONIO
*Radicado: 33468 legales de Ladrillera San José Ltda., por el delito de omisiondel agente |MORALES HENAO a 36 meses de prisiony multa de $21.266.000 como autor del delito de omision del
*Fecha: Once (11) de di bre de dos dor o 1 dador. La empresa no consigné las retenciones en la agente retenedor o recaudador.
1 [33468 mil trece (2013) fuente de los periodos 06 al 12 de 1998 yel IVA de los bimestres 5y 6 |0 Segunda Instancia (Tribwal Superior del Distrito Judicial de Bogota): Confirmd la sentencia de X
*Magistrado Ponente: EUGENIO de 1998, a pesar de haber declarado y aceptado la existencia de la primera instancia.
FERNANDEZ CARLIER obligacion. La suma no pagada ascendi6 a $21.266.000. EDUARDO *Sentencia: La Sala de CasacxonPenal de la Corte Suprema de Justicia se pronuncia sobre la demanda de
ANTONIO MORALES HENAO fiie condemado enprimera y segunda aunque el fr: prop do no incluye la decision final de la Corte en este punto.
instancia.
‘Radicado: 376350 ?JRCPR‘;AI;ODQI’:}; :3‘: ;ﬁhﬁiﬁa?oo?gqmum: o Primera Instancia (Juzgado Segundo Penal del Circuito de Tunja): Condens a URIEL FRANCISCO
*Fecha: Seis (06) de junio de dos mil S -las e e m:i’e ‘I{),A @ L2va 'BONILLA CURREA como autor del delito de omisién del agente retenedor o recaudador.
2 37650 doce (2012) de 2005) y retencionen la ﬁ}enelzpen‘odos 12345810 11 d‘e_ Yo Segunda Instancia (Tribunal Superior de Tunja): Confirmé la sentencia de primera instancia. X
*Magistrado Ponente: JULIO ENRIQUE ,00_5) desando d ladar a 1a exfidad 1 =% de ) *Sentencia: La Sala de Casaclonl’enal de la Corte Suprema de Justicia decide el recurso extraordinario de
SOCHA SALAMANCA 2 . dejando de trasladar a la enfidad la sum $140.128.000. La 3 15 iz Tove tiide Sl dols Cost g
Fiscalia General de 1a Nacién abri6 investigacion penal en su contra AR U 1o incluye cisitn AmldelaCorteceneste purko;
El fragmento de la sentencia no detalla los aspectos considerados por el juez en primera o segunda
. : instancia, sino que se centra en el pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia sobre la extincion de la
«Radicado: 39935 s . ; -
\Fecha. Veinficuatro de octubre de dos La Dm denuncié a Clata Isabel V ‘anegas Cortés, representante legal de |acci6n penal. .
3 |39935 mil doce (2012) la dad Tra\'gl Gift Rep Ltda., por haber presentado *Sentencia: La CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION PENAL, RESUELVE < x
BTk ’ declaraciones de impuestos sobre las ventas (periodos 03 y 04 de 2004) DECLARAR EXTH\IGUD)AS las acciones penal y civil indemmizatoria por pago efectivo y total de las
sMagistrado Posicite GUSTAVD sinel pago total correspondiente bl En ia, se ordena la CESACION DEL PROCEDIMIENTO adelantado en
ENRIQUE MALO FERNANDEZ :

contra de CLARA ISABEL VANEGAS CORTES, El proceso debera remitirse al Juez de primera instancia
para lo de sucompetencia.

*Radicado: 63.880 (AP515-2025)
*Fecha: Veintinueve (29) de enero de dos

PAULA ANDREA RESTREPO ACOSTA, ensu calidad de gerente de la
enpresa Borda Estanpa S.A., present nueve declaraciones de impuestos
sobre ventas y dos por retencion en la fuente entre 2006 y 2008. Sin.

oLa solicitud del defensor se fundamenta en el pago de las obligaciones, pero el documento aportado
(historial de pagos en linea con intereses de mora y pago de impuestos) no incluia el certificado de pazy
salvo expedido por 1a DIAN.

oLa Sala considera que el certificado de paz ysal\o de 1a DIAN es wn requisito indispensable para dar
por cierto el hecho de que lap da ya suobl on tributaria y, por lo tanto, puede hacerse

4 |AP515-2025(63880) |mil veinticinco (2025) b 1176 1 onlintes dentro-de fos do acreedora al beneficio de on del p di X X
«Magistrado Ponente: JOSE JOAQUIN CHDALEN, 10 TEATA) ‘0 PAgNE coresponcianes © Cefos dos MESES | Se aclara que la negacién de la sohcnud no mp:de que el solicitante acredite el cabal cunplimiento de los
- posteriores a la fecha establecida por el Gobierno Nacional. Las
URBANO MARTINEZ bl S, banun otal de $74.369.000 requisitos del articulo 402 del Codigo Penal antes de que la sentencia condenatoria quede en firme.
ADHERCONCS PenCisDEs S Bt T *Sentencia: La Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia NIEGA la solicitud de preclusion
presentada por el defensor de PAULA ANDREA RESTREPO ACOSTA. Se informa que contra esta
decision procede el recurso de reposicion.
VIVIAN DEL MAR PATINO BORJA, encalidad de representarte legal i 2 & S : : : ' 2
«Radicado: 59923 (AP590-2023) de 1a empresa HYUNDAI DEL VALLE LTDA, se sustrajo de la o Erimern Instancla ({izgado 3% Penalidel Gircuily de/Caltycom timcianes de comctimenk): Coudens:a
; Vivian del Mar Patifio Borja como autora del delito de omision del agente retenedor o recaudador.
*Fecha: Ocho (8) de marzo de dos mil obllgacwnde consignar las sumas de Impuesto sobre las Ventas o Segunda Instancia (Sala Peral del Tril Superior de Cali): C A P e
5 |AP590-2023(59923)  |veintitrés (2023) dando los periodos 4 de 2008 por $219.507.000, 5y 6 de 2008 por g bsal’ Supe oufitmng o - x

«Magistrado Ponente: MYRIAM AVILA
ROLDAN

$173.000.000, y los bimestres 1,2, 3.4 y 5 de 2009 por $228.694.000,
por 1o cual se declar6 responsable penalmente por el delito de omisién
del agente retenedor o recaudador.

*Sentencia (Tercera Instancia - Corte Suprema de Jumc:a) La Sala de Casaci6n Penal de la Corte
Suprema de Justicia INADMITE las d das de das por la defensa de Vivian del Mar
Patifio Borja y la Procuradora 351
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CONDENADO [PAGO
o Primera Instancia (Juzgado Quinto Penal del Circuito de Pereira): El fragmento no especifica el sentido
La DIAN de Pereira denuncié a DIANA MILENA GARCIA PEREZ, del fallo de primera instancia, solo que fue revocado por el Tribunal Superior.

*Radicado: 56542 (AP142-2021) como persona natural y ble del imp alvalor |0 Segunda Instancia (Tribual Superior de Pereira): Revoco la sentencia de primera instancia y, en su

sFecha: Veinte (20) de enero de dos mil agegdo (IVA) por la actividad de alo]memo enhoteles hostales y lugar, condend a DIANA MILENA GARCIA PEREZ por el delito de omision del agente retenedor o

6 |AP142-2021(56542) [veintuno (2021) apar les. Se le acusa de no 1 las sumas dadas por dad; X
*Magistrado Ponente: JOSE concepto de IVA de los periodos 1 a 6 del afio 2009, declaradas +Sentencia (Tercera Instancia - Corte Suprema de Justicia): La Corte Suprema de Justicia, Sala de
FRANCISCO ACUNA VIZCAYA priv: adalmn(e dentro de los dos meses siguientes a la fecha de Casacion Penal, CONFIRMA la ‘ de segunda 1 emitida contra DIANA

1 El valor adeudad di6 a $50.000.000. MILENA GARCIA PEREZ el 6 de agosto de 2019 por el Tribunal Superior de Pereira. Se ordena devolver
1a actuacion al Tribunal de origeny se indica que contra esta decision no procede recurso alguo.
:  m : 5 o Primera Instancia (Juzgado Tercero Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Neiva):
La Direccién Seccioml de Inpuestos y Aduanas de Newa—DIAN, |0 404 2 CARLOS DARIO CARDENAS MOSQUERA a Ia pena principal de 48 meses de prision, milta
demumcioa CARLOSDARIO CARDENAS MOSQUER A'parcel delito de de $4.476.000 y a las sanciones accesorias de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
*Radicado: 53659 (AP232-2020) 6n de agente dor o recaudador. El fund de la demmcia | Srene pane o 34
i o g e publicas, por hallarlo penalmente responsable del delito de omision de agente retenedor o recaudador.

‘Eecha vemtinneve!(29),de eero 6 4o (e 1aiho, delss suns dasg por * " |o Segunda Instancia (Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva): Confirmo la decision de primera

7 |AP232-2020(53659) |mil veinte (2020) ] de inp al valor do (IVA) de los b 5y6de 2004,y msmfia b - P b
e : 5 A 5 ;
mgg%:ng& i?,?;:c AYA t]o:c;:r l:::::sln;;;“i ifpg;;ggi::p‘:ﬂ::z l:i:op;isle::doos las *Sentencia (Tercera Instancia - Corte Suprema de Justicia): La Sala de Casacion Penal de la Corte

S St Suprema de Justicia INADMITE la demanda de casacién presentada por el defensor de CARLOS DARIO

meses siguientes a la fecha de vencimiento. El monto adeudado para la dvi Qo deel i
fecha de los hechos ascendia a $4.476.000. CARDENAS MOSQUERA. Se advierte que contra esta deter: procede el

insistencia.

oEl pmcesado aport6 un oficio de la DIAN que certificaba el pago total de las obligaciones tributarias
FELIX ANTONIO OSP]NO ACE\'EDO designad por la D1 1 do el capital y los intereses.
Nacional de E: fa como d 10 p ional de las oLa DIAN confirmé que las obligaciones no generaron intereses adicionales debido a que las sociedades
empresas FRUTAS EXOTICAS S.A yGRA_TALES SAS, de]o de pagar a|estaban inmersas en procesos de extincion de dominio y que las obligaciones quedaron extinguidas por

*Radicado: 53986 (AP286-2021) 1a DIAN los valores dados por deIVAy enla [pago.

«Fecha: Tres (3) de febrero de dos mil  |fuente de dichas personas juridicas. Para FRUTAS EXOTICAS S A, las |oLa Sala considera que, al provenir el certificado de la entidad encargada de recaudar los impuestos y

8 |AP286-2021(53986) |veintiuno (2021) obligaciones de IVA y retencion en la fuente de los periodos 2006-3y  |habiendo la DIAN hecho alusion expresa a los montos y sus intereses, se cumplen las condiciones para dar X X
*Magistrado Ponente: PATRICTA 2006-3 sumaron $43.910.000 y $4.991.000, respectivamente. Para por terminada la actuacion conforme al paragrafo del articulo 402 del Codigo Penal.

SALAZAR CUELLAR GRAJALES SAS, las obligaciones de IVA y retencién en la fuente de los [+Sentencia: La Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia DECRETA LA PRECLUSION DE
periodos 2007-4, 2007-5, 2007-6 y 2008-1, 2008-2, 2008-3 sumaron LA INSTRUCCION en favor de FELIX ANTONIO OSPINO ACEVEDO, al concurrir en su favor la
$55.086.000 y $1.298.000, respectivamente. Esto constituyo el delito de |circunstancia prevista en el paragrafo del articulo 402 del Codigo Pemal. En consecuencia, se ordena la

ondel agente doror dads libertad inmediata del p do ylas 1 inherentes a la decision. Contra esta decision procede el
recurso de reposicion.
oEl procesado acredité el pago total de las obligaciones tributarias adeudadas, incluyendo el cap:tal ylos
e : intereses generados, por un monto de $4.275.000, lo que se 1d 1 para la apli ondel

:;}:g:adl;ocﬁ:(:z; éﬁeﬁf}iﬁséos mil Héctor Jaime Quinchia Arango, ensu calidad de gerente de la enpresa  |paragrafo del articulo 402 del Codigo Penal y el numeral 6° del articulo 82 del Codigo Penal )

9 |APSiS-2025(65132) \'einﬁcij.nco (202;) SERVILLANTAS Q. ORIENTE y CIA. LTDA., omiti6 consignar a la *Sentencia: La Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia DE(;LARAI.A EXTINCION I?E x x
“Magistrado Ponente: JOSE JOAQUIN DIAN las en la fuente d: alos periodos 4y 6 LAAC(;ION PENAL por pago, segin el mimeral 6° del articulo 82 del C(}dxga Penal, derivada del delito
URBANO MARTD\IEZ de 2006, por las sumas de $556.000 y 5401 000, respecm amente. de omisién del agente retenedor o recaudador por el que Héctor Jaime Quinchia Arango fue condenado. En

consecuencia, DECRETA LA PRECLUSION en favor de Héctor Jaime Quinchia Arango. Contra esta
decision procede el recurso de reposicion.

o Primera Instancia (Juzgado Veintisiete Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota):
Conden6 a RICARDO ARTURO BOLANOS SALCEDO por concurso homogéneo y sucesivo del delito de

‘Radicado 55665 (AP1506-2020) Entre los afios 2007 y 2017, RICARDO ARTURO BOIAﬁOS omision de agente retenedor o recaudador a 30 meses de prision, nmlta de 12668.25251 UVT y sancion

+Fecha: Ocho (8) de julio de dos mil SALCEDO., como representante lgg‘avl de Ig empresa Su\1mos i accesoria. ) ) ) o - ) ) o )

10 |AP1506-2020(55665) |veinte (2020) Temporales Proyectar LTDA, omitié los dineros o Segund: (Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota): Confirmo la decision de primera x
“Magistrado Ponente: JOSE por concepto de mptfe‘s_to‘sobre lai ventas y telenf:or: e:: la fuente ala ) B )

FRANCISCO ACUNA VIZCAYA DIAN. Se detallan iples p Y monfos que superan | «Sentencia (Tercera Instancia - Corte Suprena de Justicia): La Sala de Casacion Penal de la Corte

los $50.000.000.

Suprema de Justicia INADMITE la demanda de casac:onpresemada por el defensor de RICARDO
ARTURO BOLANOS SALCEDO. Se indica que contra esta d 16n procede el ismo de
insistencia.
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oEl defensor aporté un "certificado de paz y salvo" de la DIAN que hacia alusién al pago de las sumas
adeudadas en 2005 y 2006.
FELIX ANTONIO OSPINO ACEVEDO, como depositario provisioml |0Sin embargo, la Sala considera que el certificado no hacia referencia a los intereses causados, los cuales
< . de las enpresas FRUTAS EXOTICAS S.A y GRAJALES S.A'S.,dejo  [son unrequisito indi ble para la extincién de la acci6n penal, segun la jurisprudencia de la Corte
:?:Cd;;aig 5? 98?5"3)91)7 gz;ifiogk dos de pagara 1a DIAN los \'alore_s ret_:au‘lados por concepto de IVA 'y Constitucional. ) o o o )
11 |AP1706-2020(53986) |mil ve:;ne (2020) Fos retencion en 1a fuente. Las obligaciones adeudadas por FRUTAS oSe subraya la naturaleza del delito de omision del agente retenedor, que implica la apropiacién de dineros < b
- 'Magisn'ado_ Ponente: PATRICIA EXOTICAS S.A. en 2006 fueron de $43.910.000 (IVA) y $4.991.000 que no pertenecen al agente. ) ) ) )
SATAZAR CIEM (retefuente). Para GRAJALES S.A S., las obligaciones de IVA'y -Sentend‘a: La Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia NIEGA la SOllClm‘d d‘e cesacion de
retefuente entre 2007 y 2008 sumaron $55.086.000 y $1.298.000 procedimiento presentada por el defensor de FELIX ANTONIO OSPINO ACEVEDO. Se indica que confra
respectivamente. esta decision procede el recurso de reposicion y que no impide al solicitante acreditar el cabal
cumplimiento de los requisitos del articulo 402 del Codigo Penal antes de la firmeza de la sentencia
condenatoria.
o Primera Instancia (Juzgado 51 Penal del Circuito de Bogota): Condend a CARLOS DAVID ORTEGA
ESPITIA a la pena principal de 60 meses de prision, nmita de $200.000.000 y 60 meses de inhabilitacion
7 ! c S DAVID ORTEGA ESPITIA, como representarte legal de la para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el delito de omisién del agente retenedor o
*Radicadol 33008 (AP1797:2022) Sociedad P&P Standard Ltda., omitié en cinco ocasiones consignar las recadadac.
*Fecha: Cuatro (4) de mayo de dos mil 5 i o Segunda Instancia (Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota): Modifico la condena,
12 |AP1797-2022(53068) |veintidos (2022) sunas recaudadas y declaradas por retencién enla fuente enre el 18 de 1o o v 40 48 meces de prision, multa de $12.682.000 y 48 meses de intabilitacion para el ejerciciode  |X
% ’ - abril y el 9 de agosto de 2006, por unmonto total de $12.682.000. Esto X Pt S 5 "
*Magistrado Ponente: JOSE ocurrio a pesar de milfiples requerimientos de la DIAN para que derechos y funciones publicas, al variar el monto de la pena segin las leyes 599 de 2000 y 890 de 2004, y
FRANCISCO ACUNA VIZCAYA 3 considerar que se trataba de un concurso homogéneo y sucesivo.
cunpliera can su deber legal. *Sentencia (Tercera Instancia - Corte Suprema de Justicia): La Sala de Casaci6n Penal de la Corte
Suprema de Justicia INADMITE la demanda de casaci6n presentada por el defensor de CARLOS DAVID
ORTEGA ESPITIA. Se advierte que contra esta d inacion procede el i dei 1
oEl defensor present6 un certificado de la DIAN que indicaba el pago de las sumas adeudadas en 2005 y
FELIX ANTONIO OSPINO ACEVEDO, como depositario provisional |2006, pero este certificado no hacia 1a alos 1 d
. " de las empresas FRUTAS EXOTICAS S.A y GRAJALES SAS, omiti6  [oLa Sala reitera que el pago de los 1 es u requi dispensable para la onde la accion
:?;d;;:éd&j(ﬂf){ijfﬂ%l48:20&7.3)‘105 mil consig_mr ala DIAN los valores x_eca\rladqs por concepto de IVA y penal, seg_\'mla Jjurisprudencia consfit_ucioml. o o _
13 |AP2148-2020(53986) |veinte ('7020)_ = én en la fuente cor d: a diversos periodos de 2006, oSe enfatiza que la conducta de omision de! agente retenedor unplxca !a apropiacién de dlqergs que no < b
- - -Magist;a 4o Ponente: PATRICIA. 2007 y 2008. Los montos adeudados fueron de $43.910.000 y $4.991.000 |pertenecen al agente yque la exmclénpre\‘{sta enel Estatuto Tributario para bienes en extincion de
SATAZAR CIJEm para FRUTAS EXOTICAS SA., y SASS.OSGAOOQ yS$1 .29SA000_pa_ra dominio no abarca la onnsu'y_n de consignar impuestos x‘egaudados por terceros.
GRAJALES SAS. El defensor solicit6 la cesacién del procedimiento *Sentencia (Tercera Instancia - Corte Suprema de Justicia): La Sala de Casacién Penal de la Corte
alegando el pago de los dineros adeudados. Suprema de Justicia NO REPONE la decis16n impugnada. Se advierte que contra esta decision no proceden
recursos.
-gadic@o:_ 59681 (AP2679-2023) _ [El procesado PEDRO MARIA CHICA QUIROGA 10 consigno ala gz‘miﬁ‘; gl‘g";:{';f;‘:z:fde ) o A ST S e e S S
*Fecha: Seis (6) de septiembre de dos mil{DIAN las sumas que retuvo por concepto de IVA durante los bimestres PEDRO MARIA CHICA QUIROGA.
14 |AP2679-2023(59681) |veintitrés (2023) segundo ($2.353.000) y quinto ($2.707.000) del afio 2008. Fue imputado ; ! e . X
“Magistrado Ponente: JORGE HERNAN |por el delito de omision de agente retenedor o recaudador el 27 de 'Semech (Tefceta Histancia= Core Suptema_de Justicsa) 3 Sala de, Canacion Dol de 1y Corte Suptens
DiAZ SOTO roviembre de 2015 - de Justicia NO ADMITE la demanda de casacion presentada por el defmsorrderPEDRO MARIA CHICA
- QUIROGA. Se indica que contra esta providencia procede el mecanismo de insistencia.
«Radicado: 58365 (AP3229-2020) JOSE YEBRAIL URIBE CORREA, en calidad de represemtante legal de |° LYimera Instancia (I“:lg’g" 4% Penal del C;'g“;” ‘.';l o . ; Fallo i alI;e )
*Fecha: Dieciocho (18) de noviembre de |la cooperativa de trabajo asociado CARBOWAYUU, presento - ;;g@t Instangla ¢ ,a i Dgc:isexon_Pem o Tn_ Stpeno;de s, Judicy Bucaramanga):
15 |AP3229-2020(58365) |dos mil veinte (2020) declaraciones de impuesto sobre las ventas (IVA) correspondientes a los Confifmd Ja.gepuncia X

*Magistrado Ponente: HUGO QUINTERO
BERNATE

periodos 1°,2° y 6° de 2009 y 1° de 2010, por valores que ascendierona
1a suma de $29.151.000. Sin embargo, omiti6 consignar dicho monto.

*Sentencia (Tercera Instancia - Corte Suprema de Justicia): La Sala de Casacion Penal de la Corte
Suprema de Justicia INADMITE la denanda de casacion presentada por el defensor de JOSE YEBRAIL
'URIBE CORREA. Se informa que contra la decisién procede el mecanismo de insistencia.
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*Radicado: 59922 (AP3515-2023) Entre el 14 de octubre de 2008 y el 30 de abril de 2014, WISTON o Brimera [ustancix:Pallo.condenabriay, : :
g 7 X B o Segunda Instancia (Tribunal Superior de Cali): Confirmé el fallo de primer grado, condenando a
*Fecha: Diecisiete (17) de noviembre de [ALEJANDRO ROSERO HIGUERA ejerci6 como representante legal
G TR z 3 ‘WISTON ALEJANDRO ROSERO HIGUERA.
dos mil veintitrés (2023) principal o suplente de la sociedad Alianza Granada, la cual prestaba X
- *Sentencia (Tercera Instancia - Corte Suprema de Justicia): La Sala de Casacion Penal de la Corte
*Magistrado Ponente: FERNANDO servicios de restaurante bar. Durante este tiempo, se presentaron diversas
LEON BOLANOS PALACIOS declaracioncs de IVA que ninca fueron pagadas. Suprema de Justicia NO ADMITE la demanda de casacion presentada por el defensor de WISTON )
ALEJANDRO ROSERO HIGUERA. Se advierte que contra este auto procede el mecanismo de insistencia.
oPrimera Instancia (Juzgado 8° Penal de Circuito de Ci de ): I onde cargos
*Radicado: 56344 (AP3911-2023) Alfonso Duque Laserna, conw representante legal de Optica Clasica por omisién del agente retenedor o recaudador (no se especifica el sentido del fallo en el fragmento).
*Fecha: Veinte (20) de septiembre de dos [LTDA., declar6 ante 1a DIAN la obligacion de retencién en la fuente parajo Segunda Instancia (Tribunal Superior de : Fallo cond (no se detalla el contemdo
mil veintitrés (2023) los periodos 12 de 2007, 12y 4 de 2008, y4 y 5 de 2009. Sin embargo, |exacto de la sentencia en el fragmento, solo que el recurso de casacién es contra esta). X
*Magistrado Ponente: HUGO QUINTERO [no 12n6 el monto di a dicho 1 dentro de los dos |*Sentencia (Tercera Instancia - Corte Suprema de Justicia): La Sala de Casacién Penal de la Corte
BERNATE meses s, a los plazos establecid Suprema de Justicia INADMITE la demanda de casacion presentada por el defensor de ALFONSO DUQUE
LASERNA. Se indica que contra la decision procede el mecanismo de insistencia.
N X 5 A 2 o Primera Instancia (Juzgado 4 Penal del Circuito de Bogota): Condené a NORA ISABEL FLORIAN
*Radicado: 57112 (AP3009-2022) Ei[';gn?jzgie,g:::ﬁ; EDmI;rNcsf:::;iRoe(:mplazc:spI?:al fo::;arel:m da LOZANO como autora responsable del delito de omision de agente retenedor o recaudador.
-Fgcl_n:‘ Trece (13) de julio de dos mil legalmete por NORA [SABEL FLORIAN LOZANO. Se 1; acuso deno |0 Segunda Instancia (Tribunal S\pen’vor del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal): Confirm el fallo
veintidos (2022) : 235 R de primera instancia, con la modificacion de la pena.
los dineros por de en la fuente e 3 ) .
*Magistrado Ponente: DIEGO EUGENIO *Sentencia (Tercera Instancia - Corte Suprema de Justicia): La Sala de Casacion Penal de la Corte
: Impuesto al Valor Agregado (IVA) por un notal de $183.639.000, en las
CORREDOR BELTRAN fchia establecidas por ] Gobiemo Nacional Suprema de Justicia INADMITE la demanda de casacion presentada por la defensora de NORA ISABEL
) FLORIAN LOZANO. Se indica que contra esta decision es p dente el de 1
o Primera Instancia (Juzgado 1° Peal del Circuito con finciones de conocimiento de Duitama, Boyaca):
Condené a DIEGO ALFONSO VIVAS MARQUEZ por el delito de omision del agente retenedor o
N . recaudador.
*Radicado: 51411 (AP3083-2019) DEGO '.\LFONSO VIV AS MARQUEZ como fepresenfarts logal de o Segunda Instancia (Sala Unica del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo)
. Siderurgica Alfa S.A ., omiti6 consignar a la DIAN las sumas recaudadas 3 b g s
*Fecha: Treinta yuno (31) de julio de dos e tos lasveniss o resac ibaded iodos 8. 9. Confirmé el fallo de primera instancia.
mil diecinueve (2019) ‘1’:]” :‘lmcig Zc : 33’?“? ::78: o ePcsne}x,;:;;tzwl: Deir::cl:e o: deos "7 |*Sentencia (Tercera Instancia - Corte Suprema de Justicia): La Sala de Casacién Penal de la Corte X X
«Magistrado Ponente: EYDER PATINO I.nimesi’os_ Ad:xamsyNacio_mle; 36 Dustasa cer;iﬁcé A pa oul gl Suprema de Justicia DECLARA LA EXTINCION DE LA ACCION PENAL por indemmizacion integral,
CABRERA canibles ¥ 2 2 dichas obligaci pago derivada del delito de Omision del agente retenedor o recaudador por el que DIEGO ALFONSO VIVAS
& o8 MARQUEZ fue condenado. En consecuencia, DECRETA LA PRECLUSION de la actuacion en su favor y
ordena la devolucion de la actuacion al juez de primera instancia para la cancelacion de medidas cautelares
y conmmicaciones pertinentes. Contra esta decision procede recurso de reposicion.
o Primera Instancia (Juzgado Segundo Penal del Circuito de Duitama): Conden6 a LUIS EDUARDO
*Radicado: 53823 (AP3166-2019) LUIS EDUARDO MONTANA ACUNA, cono representante legal de MONTANA ACUNA conw autor del delito de omision de agente retenedor o recaudador.
*Fecha: Cinco (5) de agosto de dosmil ~ |[SERVIMECANICOS NOBSA LTDA., dej6 de consignar a la DIAN, o Segunda Instancia (Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo, Boyaca):
diecinueve (2019) seccional Sogamoso, la suma de $176.185.000 correspondiente al Confirmé la condena de primera instancia. X
*Magistrado Ponente: PATRICIA impuesto de ventas de los periodos 02y 03 de 2013y 01 y02 de 2014, |+Sentencia (Tercera Instancia - Corte Suprema de Justicia): La Sala de Casacién Penal de la Corte
SALAZAR CUELLAR stendo la obligacién total de $387.126.132. Suprema de Justicia NO ADMITE la demanda de casacién interpuesta por el defensor de LUIS EDUARDO
MONTANA ACUNA. Se indica que es facultad del recurrente elevar peticion de insistencia.
oEl recurrente sostiene que el auto que inadmiti6 la demanda de revision se basé enuna interpretacion
erronea de los articulos 83 del Codigo Penal y 292 de la Ley 906 de 2004, respecto al aumento de la tercera
parte de la pena enla prescripcion, argumentando que esto aplica a términos prescriptivos y no a la sancién
«Radicado: 58326 (AP3741-2021) . . penal
*Fecha: Veinticinco (25) de agosto de dos [l fia g peoparcioniado 1o detlla 198 hﬂhof especificos que oLa Sala considera que el recurrente no expone razones por las cuales su interpretacion exegética deberia
Bt 1levarona la condena de JUAN CARLOS TRIVINO HERRERA Se e i - - :
1 mil veintiuno (2021) : p % £ prevalecer sobre el criterio pacifico de la Sala, que determina la prescripcién con base enla pena fijada en |X
2 X menciona que la discusion gira entorno a la prescripcion del delito de £
*Magistrado Ponente: GERSON isionddl agente a ) £a 105 aios 2004 v 2005 1a ley para el delito.
CHAVERRA CASTRO ge £ L =% 2003 | Sentencia (Tercera Instancia - Corte Suprema de Justicia): La Sala de Casacion Penal de la Corte
Suprema de Justicia NO REPONE el auto de 23 de junio de 2021, mediante el cual se 1 116 1a ds d
de revision presentada por el apoderado de JUAN CARLOS TRIVINO HERRERA. Contra esta decision no
procede recurso alguno.
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o Primera Instancia (Juzgado 2° Penal del Circuito de Bogota): Fallo condenatorio (no se detalla el
‘Radicado: 59256 (AP4685-2021) ALFREDO ANTONIO URIBE MENDOZA. comp representante legaly |- "00 eXacto del llo enel fagmento). -~ = " )
*Fecha: Quince (15) de septiembre de dos|gerente de la empresa Proyectos y Servicios de Colombia LTDA. omitid oms (Sa;g‘w;nda Instancia (Tribuwial Superior de Distrito Judicial de Bogotd): Confirms el fallo de primera

22 |AP4685-2021(59256) |mil veintiuno (2021) el pago de $5.230.000 por concepto de impuesto sob{e lai ventas (IVA) +Sentencia (Tercera Instancia - Corte Suprem de Justicia): La Sala de Casacion Penal de la Corte X
*Magistrado Ponente: HUGO QUINTERO [para la vigencia fiscal de 2009, a pesar de ser suobligacion legal G &

BERNATE realizarlo dentro de los plazos fijados por el Gobierno Nacional Supfemma de Justicia INADMITE 1 denunida de casacxonpiesegtada por la defensa de AI,‘FREDO
ANTONIO URIBE MENDOZA. Se indica que contra esta providencia procede el mecanismo de
insistencia.

JORGE ENRIQUE BUITRAGO CORREA, encargado de las o Primera Instancia (Juzgado Octavo Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota): Condend a JORGE

*Radicado: 59754 (AP5173-2022) obligaciones tributarias de la sociedad UAZ Camperos de Colombia ENRIQUE BUITRAGO CORREA por omision de agente retenedor.

*Fecha: Once (11) de noviembre de dos [S.A., omiti6 consignar a la DIAN los dineros dados por P o Segund: ia (Tribunal Superior de Bogota): Confirmo la condena emitida por el juzgado de

23 |AP5173-2022(59754) |mil veintidés (2022) de Impuesto sobre las Ventas (IVA) y 6n en la fuente fuente) |primerai 1 X
“Magistrada Ponente: MYRIAM AVILA  [entre 2004 y2006. Las sumas adeudadas por IVA cor d *Sentencia (Tercera Instancia - Corte Suprema de Justicia): La Sala de Casacion Penal de la Corte
ROLDAN periodos de 2004, 2005 y 2006, ylas de retencion enla fuente a 7005 Y  |Suprema de Justicia INADMITE la demanda de casaci6n interpuesta por el defensor de JORGE ENRIQUE

2006, ascendiendo a wn total de $171.740.000. BUITRAGO CORREA. Se informa que contra esta decision procede el mecanismo de insistencia.
o Primera Instancia: Se fornmlé imputacion por omisién de agente retenedor o recaudador. El Juzgado 2°

‘Radicado: 60265 (APS322-2021) LUIS JESUS CANAS MONTAGUTH, en calidad de gerente de la Penal del Circuito de Clicuta _proﬁ.n'é sem_encia condenatoria. ) )

e Tx;s (;) 5 m\ie;;e z;e prar sccledad PARAVIVIENDA LTDA , omitié consignar a la DIAN las o Segunda Instancia: El Tribunal Superior de Ciicuta confirmo la sentencia condenatoria.

24 |AP5322-2021(60265) \'einﬁ@ (2021) sumas declaradas por concep de ventas ;pondi alos *Sentencia (Te(ge_ra Instancia - Corte S\lprexmlde Justicia): La sah de Casac16n Penal de la Corte % be
+Magistrado Ponente: HUGO QUINTERO periodos 1,2 y3 .dd afio 2014, por untotal de $51 464000 mas los Suprema de Justicia DECLARA LA EXTINCION DE LA ACCION PENAL por pago, conforme al numeral
BERNATE es moratorios. P X l_a ap_odemdg de victimas dela 6° del articulo 82 del Codigo Penal, y en consecuencia, DECRETA LA CESACION DEL

DIAN informé el pago total de las obligaciones tributarias. PROCEDIMIENTO en favor de LUIS JESUS CANAS MONTAGUTH. Contra esta decision procede el
recurso de reposicién.
oPrimera Instancia (Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Cali): Condens a JAIME GUALDRON GOMEZ
por el delito de omision del agente retenedor o recaudador.
7 ! JAIME GUALDRON GOMEZ, como represertante legal de PRINTER o Segunda Instancia (Sala Penal del Tribunal Superior de Cali): Confirmé la condena de primera
*Radicado: 61477 (SP126-2023) . A % o 1nstancia.
s PC LTDA EN LIQUIDACION, omitié consignar los dineros recaudados % £ s 57

*Fecha: Vemtinueve (29) de marzo de dos o concepto de Tnpuesto sobrelas Véntas (IVA) y retenciti enla frens +Sentencia (Tercera Instancia - Corte Suprema de Justicia): La Sala de Casacion Penal de la Corte

25 |SP126-2023(61477) |mil veintitrés (2023) P P ol Y 4 Suprema de Justicia CASA PARCIALMENTE LA SENTENCIA IMPUGNADA con fundamento en la X

5 4 (Rete-fuente) para diversos periodos entre 2006 y 2008, adeudando un DGR S S 5
*Magistrado Ponente: GERSON total de $143.128.000. La imputacion se realizo el 13 de diciembre de prescripcion de la accion penal para wa de las conductas (retencion en la fuente del periodo 1 de 2006). En
CHAVERRA CASTRO 2013yl acﬁsa‘ci’én el’ 14 de nmrzo de 2014 consecuencia, DECRETA LA PRECLUSION DE LA ACTUACION por esta obligacion. MANTIENE LA
o CONDENA por el resto de las conductas, imponiendo a Jaime Gualdron Gomez wna pena de 59 meses y 12

dias de prisiony nmlta de $143.128.000, mis la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas.
o Primera Instancia (Juzgado Tercero Penal del Circuito con funcién de conociniento de Bogota):
Condené a JATRO ERNESTO MORALES MIRANDA por el delito de omision de agente retenedor o

\Radicado: 58833 (SP1092-2024) JAIRO ERNESTO MORALES MIRANDA, gerente yrep lgg'al a dad, B en concutso ¥ sucesivo.

gt . |de M CONSULTORES & ASOCIADOS S.A S, omiti6 la o Seg (Tribwnal Swperior del Distrito Judicial de Bogota, Sala de Decision Penal):

‘Fecha: Quirre (13) demayodedosmil (4. 845404000 dientes a la retencion en la fuente de | Confirmo el fallo condematorio de

26 |SP1092-2024(58833) |veinticuatro (2024) e correspondientes a la retenciénenla e de los rms el fallo primera ) B x
‘Magistrado Ponente: DIEGO EUGENIO periodos 02, 03, 04 0_5 06y 07 de! afio 2010. No real.lzcv el pago dentro |+Sentencia (Taf:gra Instancia - ConeVSnprexm de Jpsuc:a)‘: La Sala de Casacion Penal de la Corte
CORREDOR BELTRAN de los dos meses sig ents al v de las obli n Suprema de Justicia CASA la sentencia de segunda instancia y, en su lugar, DECLARA EXTINGUIDA,

respondi6 a los requerimientos de la DIAN. POR PRESCRIPCION, LA ACCION PENAL seguida contra JAIRO ERNESTO MORALES MIRANDA.

En consecuencia, DISPONE LA PRECLUSION DE LA ACTUACION y su consiguiente archivo. Contra
esta determinacion no proceden recursos.
o Primera Instancia (Juzgado Catorce Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Bogota):
Absolvio a GLORIA AMPARO REYES MENDEZ

, ] GLORIA AMPARO REYES MENDEZ, como representante legal de o VSegu!nh I.n;tancia (Sala Penal del Tribunal Superior de Bogoti): Confirmo el fallo absolutorio de

*Radicado: 56508 (SP1419-2024) : i et 3 primera instancia.
° Prodain S.A., no consignd a la Secretaria Distrital de Hacienda de

*Fecha: Doce (12) de junio de dos mul Bogok €l dinero recatifadopor concepiode sofcdasa'a la:gasolina para *Sentencia (Tercera Instancia - Corte Suprema de Justicia): La Sala de Casaclon Penal de la Corte

27 [SP1419-2024(56508) |veinticuatro (2024) los periodos 4 de 2007, v 5. 7, 8 de 2008, 1.2. 3.4, 5. 6 de 2009.1.2.3. Suprema de Justicia CASA la sentencia de segunda instancia. En . REVOCA la absol X
*Magistrado Ponente: CARLOS 4 SPCG de 2010y 1' 5 3); 5 cie ,01_1 El)ux’);tys ntal jﬁce[ﬂlfé o > 77 lemitida en favor de GLORIA AMPARO REYES MENDEZy la CONDENA a lapem de 72 meses. de
ROBERTO SOLORZANO GARAVITO $‘19<708 4;8 000 T U prision, multa equivalente a $19.708.488.000, e inhabilitacién para el ej 10 de derechos y fu

D publicas por w término igual al de la pena privativa de la libertad. Se le concede la prision domiciliaria y
se ordena la emision de la correspondiente orden de captura. Se advierte que contra esta decision procede
el mecanismo de impugnacion especial por doble conformidad judicial.
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presuncion de acierto y legalidad del fallo.
*Sentencia: La Corte Suprema de Justicia INADMITE la demanda de casac16n presentada por el defensor
de Héctor Eduardo Millin Tarazona. Contra esta decisién procede el mecanismo de insistencia.

PAGO
o Primera Instancia (Juzgado Tercero Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Cuicuta):
Condené a GLORIA KARIME GOMEZ VALBUENA por omisién de agente retenedor o recaudador ynegd
el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena.
-deic?do: 5433 0 (SPlSOQ—ZQ.’.O) GLORIA KARIME GOMEZ VATBUENA. representarte legal de Ia oSeglmda Instancia (Sala Penal del Tribunal SupeLnor ie Cucuta) Conﬁrmo parcnalnznle el fallo de
*Fecha: Diecisiete (17) de junio de dos 2 : Ry primera instancia, pero revoco la negativa del gado de la susp 1de la
e sociedad contribuyente Josep Jeans EU, no consign6 la suma de
jlycmic G020) < |825.108.000, mis moratorios, cor dientes a la peudy lo concedis, X
*Magistrado Ponente: EYDER PATINO d;claracxonde impuesto sobre las \'env;s de lors periodos 2, 3,4y 5 de *Sentencia (Tercera Instancia - Corte Suprema de Justicia): La Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema
CABRERA (Derrotada la ponencia 2008, dentro del tormino legal B de Justicia CASA PARCMIENTE 1a sentencia de segunda instancia. CONFIRMA la negativa del
original) B : brogado de la suspensio dictonal de la ejecucion de la pena. CASA PARCIAIMENTE DE OFICIO
1a sentencia de segunda instancia enel sentido de CONCEDER a Gloria Karime Gémez Valbuena el
mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria. Se libra orden de captura para el cumplimiento de la pena
corporal. Contra esta decisi6n no procede recurso alguno
o Primera Instancia (Juzgado 10° Penal del Circuito de Bucaramanga): Condeno a ISAIAS
BUENAHORA ARENAS por el delito de omision del agente retenedor o recaudador en concurso
Emre los afios 2007 y 2008, ISATAS BUENAHORA ARENAS, ensu homogéneo y sucesivo.
*Radicado: 57356 (SP1634-2024) der legal de la sociedad COMPANIA DE o Segnnda Instancia (Sala Peml del Tribunal Superior de ): Confirmé la
«Fecha: Veintiséis (26) de junio de dos  |SERVICIOS FARMACEUTICOS S A. (SEVIFARMA S.A ). omitié 1a de primera
mil veinticuatro (2024) . |consignar las sumas recaudadas y declaradas ante la DIAN por concepto (sSentencia (Tercera Instancia - Corte Suprema de Justicia): La Sala de Casacion Penal de la Corte
*Magistrado Ponente: JORGE HERNAN |de retencién en la fuente dentro de los plazos establecidos. Los periodos |Suprema de Justicia CASA OFICIOSAMENTE el fallo de segunda instancia y DECLARA SU NULIDAD.
DIAZ SOTO especificos fueron 12 de 2007y 1,2, 3,4,5,6,7,8,9,10,11y12de  [Ensu lugar, DECRETA LA PRECLUSION de la actuacién por haber operado la prescripcion de la accion
2008. penal enrelacién conel delito de omision del agente retenedor o recaudador por el que fue acusado ISAIAS
BUENAHORA ARENAS. Se ordena la devolucién de la actuacién al juzgado de primera instancia para la
lacion de . ordenes y . Contra la decisién no proceden recursos.
oLa Sala verifica la solicitud de preclusion por parte del defensor.
oSe constata que el valor total de la obligacién tributaria, incluyendo los intereses de mora, fue cancelado
por la procesada, segin certificado expedido por la Direcci6n de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN),
. . . Seccional de Inpuestos de Medellin
-Radlc:ado, 5?977 — Betty del Socono Aduely Ve gl.lante gomofeptcsent'anle legal ,de 14 oLa Sala aphca el paragrafo del articulo 402 del C6digo Penal, que establece la extincion de la accion
*Fecha: Noeve (09) de de;dos y Comp Limitada’; recands ydeclard log penal por ind. 16n integral, lo cual se confi con el pago total de la obligacién tributaria,
mil di‘ecmuc\‘e (2019) . tquos por pto de v mtas pondi sa varios periodos inciuyendbteresesy santiones X
?ﬁ}g;{sg;?\o Poocaie: EYDER PATING :d"::::i:s :secezgxbenig(:é\iztgt.; dl:e ;3?‘;::’:5%‘” alaDIat las suois *Sentencia: La Corte Suprema de Justicia DECLARA la extinci6n de la accién penal por indemnizacién
) T integral respecto del delito de omision del agente retenedor o recaudador y, en consecuencia, DECRETA la
preclusion de la investigacion a favor de Betty del Socorro Agudelo Vegliante. Ordena devolver la
actuacion al Juez de primera instancia para la cancelacion de medidas cautelares y comumicaciones
pertinentes.
oLa Sala examina la demanda de casaci6n para constatar si satisface las condiciones de admisibilidad.
oSe analiza el argumento del defensor sobre la validez del certificado de paz y salvo, pero la Corte
\Radicado: 54532 concluye que este no desvirtua el cargo de omision, ya que la conducta punible se configuré al no
o N i Héctor Eduardo Millan Tarazona, como representante legal de la dentro de los plazos legales, independientemente de si posteriormente se expide un certificado de pazy
*Fecha: Doce (12) de diciembre de dos {ioiior ofros conispkiso seiiodss
1 il dieciueve (2019) enpresa OD]E)tA COLOMBIA S.A , omiti6 consignar las sumas de salvo po P! pe: - ) ) ) o b
2 dinero por pto de imp alas ventas de los periodos |oLa Corte no unyerro en la factica ni en la tipicidad de la conducta.
iMagistiado Poasuts JARME 5y6de2007 oSe concluye que la demanda 1o sustenta unreparo atendible en sede de casacion yno desvirtia la
'HUMBERTO MORENO ACERO )
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oLa defensa argumenta que el procesado no recibié el dinero de los terceros y que no podia consignar lo
que no habia recaudado, y que, al declarar el impuesto, cumplié con una parte de su deber.
oLa Corte reitera sujurisprudencia y la de la Corte Constitucional enrelacién con la naturaleza del delito

*Radicado: 37415 de omision del agente retenedor o recaudador. Se subraya que la conducta punible se configura conla
*Fecha: Once (11) de febrero de dos mil  |Julio Martin Pefia Amaya, como representante legal de la sociedad Union |omisién de consignar los dineros recaudados dentro del plazo legal, independientemente de la voluntad del
32 [SP1091-2015(37415) |quince (2015) Temporal Médica UT., omitié los dineros correspondi a |agente o de pactos con terceros. X
«Magistrado Ponente: JOSE LUIS retencion en la fuente de los penodos 7.8y 9 del aiio 2004. oSe enfatiza que la obligacion de gnar los valores es una funcion publica de recaudo y que el
BARCELO CAMACHO agente retenedor no puede aleyr su p(opna incuria o falta de pago por parte de terceros para sustraerse a su
deber legal. La declaraci6n sin pago efectivo sigue constituyendo la omision.
*Sentencia: La Corte Suprema de Justicia NO CASA la sentencia recurrida por el apoderado de Julio
Martin Peia Amaya. confirmando la condena. Contra esta decisién no procede ningin recurso.
Primera Instancia de Tutela (Sala Penal del Tnb\mal S\lpenor del Distrito Judicial de Ibagué, 17 de
octubre de 2017): Anpar6 p losd imvocados. La correccion se limit6 a
A ) José Alfonso Borilla Lopez fue condenado el 15 de juio de 2016 por el que_el Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Ibagué concrete la pena pecuniaria que debe corresponder al
e Radlcac!o. 24 Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Ibagué a 48 meses de prisiony accioatie.
33 STP21886-2017(T No. de Sentencia: STP21886-2017 ulta de 700.000 UVT, ademas de accesorias de inhabilitacion, por ol [Mmpugnacion de Tutela (Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia - Sala de Decision de
95439) Magistrado Ponente: JOSE FRANCISCO delito de omision al agente retenedor 0 [ecaudador Inlerpuso sirende Acciones de Tutela, 12 de diciembre de 2017): CONFIRMO el fallo impugnado. La Corte determinb que no
ACUNA VIZCAYA il vl o Ak hubo falta de anilisis critico y que la solucién adoptada por el Tribunal fue mcsurada ¥ pnldenle Aceptar
por supuesta z %
una intervencion total del de tutela aqueb la
judicial. La correccion se mantuvo en la concrecion de la pena pecuniaria sinremover la ejecutona del
fallo de instancia.
o Primera Instancia (Juzgado 12° Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota):
Condené a Gonzalo Edgar Gomez Marin por omision de agente retenedor o recaudador en concurso
homogéneo y sucesivo.
N — Gonzalo Edgar Gomez Marin, representarte ?egal 4815 ipress ‘ ;sszi:mh Instancia (Sala Penal del Tribunal Superior Bogotd): Confirmo la condena de primera
*Fecha: Seis (6) de noviembre de dos mil MEL SRS, oz'nmo sonsignat la rctencion enla fwate dovacios o Tercera Instancia (Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacién Penal): Se constatd que, conforme a
. periodos tributarios: 2005-11, 2005-12, 2006-02, 2006-03, 2006-04, e Z 3 k e B
34 |SP2948-2024(59250) |veinticuatro (2024). ” A R i e 5 2006-11 006105 Principios de derecho penal y tributario, y al articulo 402 del Codigo Penal, el pago de las obligaciones X X
*Magistrado Ponente: Jorge Hernin Diaz 2000.05:2000-06, 2000.07,.2006-08, 2006 09,2006:10, 2000-11, 2006 tributarias adeudadas antes de la firmeza de la sentencia tiene el efecto de extinguir la accion penal. Se
12, 2007-04, 2007-05, 2007-06, 2010-04, por un total de $48.829.000 ke A IpaRza e Ascmacal
Soto. i e verificé el pago de las sumas los
-Senlencta La Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia CASA la sentencia de segunda
DECRETA la preclusion de la accién penal en favor de Gonzalo Edgar Gomez Marin por la
1a prevista en cl paragrafo del articulo 402 del Codigo Penal, y ORDENA la cancelacionde los
g1 ¥ 1 que se hayan originado en su contra en razon a este proceso.
o Primera : Dicto d
o S d: - Confirmé la 1 d 1a indose a admutir la improcedencia de la
accién penal basada en el proceso de reestructuracion, argumentando que el amculc 42delaLey 633 de
s o y . X o 2000 se referia ala Ley 550 de 1999 yno a la Ley 1116 de 2006.
Javier Murgueitio Cortés, on. sucahdad, de'Dlrectot Bjscultvoy o Tercera Instancia (Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal): Considerd que los jueces de
representante legal de la sociedad Telefonia Celular Telcell Empresa
. . % % instancia incurrieron en un error al no aphcar la mprocedibnhdad de la accién penal. El Procurador
*Radicado: 42822 Pfcf:oopaah\a, 10 consigno a la DIAN, ennov 1‘cmbrc de 2006 y Delegado apoyo La tesis de casar o e dn dimmiento. La Corte interpreta que el
35 |SP3001-2015(42822) 'Fech.a. 18 de n:nrza-de 20.1.5 dicacmbse do ‘.2007’ 890'96’.'1'900’00 coetespontientes al 1bIEE 3 128 régimen de insolvencia establecido enla Ley 1116 de 2006 debe considerarse como una circunstancia de X
*Magistrada Ponente: Patricia Salazar ventas. Posteriormente realizo abonos, quedando wn saldo pendiente de improcedibilidad de 1a accion penal, amilogaa Ia de la Ley 550 de 1999, dado el espirit de 1a Ley 633 de
Cuéllar $66.536.000.00. La DIAN denunci6 el hecho. El Juzgado 4° Civil del 2000 Goe bikca Is 16 iond 1‘ 1 del S
Circuito de Neiva, mediante providencia del 15 de abril de 2008, e TpEAcIanCe A oapIesA Y S pamn 06 A8 AcioTies.
admitié a 1a empresa en proceso de reest s +Sentencia: La Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, CASO la sentencia condenatoria
impugnada v, en sulugar, CESO EL PROCEDIMIENTO al procesado JAVIER MURGUEITIO CORTES,
por concurrir en su favor la circunstancia de improcedibilidad de la acci6n penal consagrada enla parte
ﬁnal dcl inciso 2° del articulo 42 de la Ley 633 de ?000 Precnso que corresponde aljwez de primera
p derala lacion de los 1dos por el p
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o Primera Instancia (Juzgado Dieciséis Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Cali):
Profiri6 fallo condenatorio por allanamiento a cargos.
o Segunda Instancia (Sala Penal del Tribunal Superior de Cali): Confirmo el fallo condenatorio.
Antonio José Pérez Arias, representante legal de la sociedad ANPEZ o Tercera Instancia (Corte Suprema de Justicia, Sala de Casaci6n Penal): La Corte analiza la figura del
SA.mo consigné dentro del término legal $381.048.000,00 nuis pago y la extincion de la accion pemal. Considera que el allanamiento a cargos no implica la renuncia a la
moratorios, di a declaraciones de impuesto posibilidad de extinguir la acci6n penal por el pago posterior. La Ley 1819 de 2016 modificé el articulo
*Radicado: 56030 sobre las ventas (periodos 06/’007 04/2008, 05/2008) y retencionen la (402 del Codigo Penal, estableciendo la extincién de la acci6n penal por pago antes de la audiencia de juicio
36 |SP3212-2020(56030) *Fecha: 19 de agosto de 2020 fuente (periodos 01/2006, 05 a 10/2008, 01, 03 y 04/2009). Se le imput6 (oral o la 1a de segunda 1 1a_La Corte d ina que el pago extingue la accion penal para los be
sl *Magistrado Ponente: Jaime Humberto el delito de omision del agente retenedor o recaudador en concurso periodos enlos que se realizo la incluso si el all it fue anterior, y que la condena
Moreno Acero homogéneo y sucesivo. El procesado se allané a cargos y la socledad debe mantenerse para los periodos enlos que no hubo pago.
ANPEZ S A. realizo el pago total de las obligaci 1a: La Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Peml, CASO PARCIATMENTE la sentencia
incluyendo sanciones e intereses, antes de la sentencia de segunda impugnada.
instancia. oTERCERO: Fij6 entreinta y cinco (35) meses y tres (3) dias la pena principal privativa de la libertad yla
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas, y como pena pecuniaria, una
multa de $398.448.700,00, a Antonio José Pérez Arias.
o Primera Instancia (Juzgado 30 Penal del Circuito con funci de de Medellin):
Absolvio a Jorge Omar Correa Calderén
\Radicado: 57944 (CUT La DIAN demunci6 a Jorge Omar Correa Calfluc’m el 23 de enero de o Segunda Instancia (Tribunal Superior de Mc{iellin): Re\jocé 1a absolucién y condend a Jorge Omar
05006000600201700939) 2013, argumentando que presento 5 declaraciones bimestrales de Correa Calduén como autor respuns;ble del delito de omision del agente retenedor o recaudador, en
37 [SP3423:2021(57944) |+Fecha: 11 de agosto de 2021 1impuestos sobre las ventas (IVA) - periodos 2008-6, _2009-1, 2009-3, concurso h . El Tribunal der6 que las certifi de la DIAN eran suficientes x
T ~Magxs§a 4 Ponente: Ey-ée: Patifio 2009-4 y2009-_5 - sin haber efecmadp su cmespomheme pago dentro de |para probar la obligacién. ) B
Cabicra los dos meses siguientes a 1a fecha fijada por el Gobierno Nacional, a o Tercera Instancia (Corte Suprema de Justicia, Sala de Casac1én Pemal): La Corte Suprema de Justicia,
pesar de tener la obligacion de hacerlo como agente retenedor. Sala de Casaci6n Penal, CONFIRMO la sentencia proferida el 6 de mayo de 2020 por el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Medellin, mediante la cual condeno a .TM@ Omar Correa Caldemncumo autor
responsable del delito de omision del agente dor o Len sucesivo.
\Radicado: 41053 ?U&Ig dem;%é;;g;ggggggso i.:d:‘.’,n:;:::nel;ad:‘c’lcal:::gms o Primera Instan_cia (Juzggdg Noveno Pemal del Circuito de Medellin): Condené a Nelson Toro Orrego
z S 5 5 como autor del delito de omision del agente retenedor o recaudador.
*Fecha: 10 de junio de 2015 de IVA para los periodos 01 al 05 de 2004, las cuales, tras ser revisadas, : P H RG 2 2 : .
38 [SP7253-2015(41053) 3 < o Segunda Instancia (Tribunal Superior de Medellin): Confirmo la condena de primera instancia. X
*Magistrado Ponente: Eugenio Fernindez generaron un nayor v alor a pagar de $48.726.000. Ademas, omitio N 2 S i A
citio — idaspor pto de RETEFUENTE de los o Ter«_:era Instancia (Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal): CASO PARCIAIMENTE la
periodos 8° y9° de 2004, por valor de $3.665.000.00. sertencta,
o Primera Instancla (.Tuzgado Veintiuno Penal de Circuito de Conocimiento de Cali): Condend a Simén
lowsky Guendel a indemnizar los perjuicios causados por el delito de omision del agente retenedor
Sumn Sesel(msky Guendelman, como contribuyente resp ble, no dador en el incid de on integral
\Radicado: 47446 6 las sumas r : dadas por pto de imp sobre las o Seglmda Imtancla (Tribunal Superior de Cal1): Revocé la condena al pago de los perjuicios en el
Fecha: 14' de junio de 2017 ventas durau: los sigutentes periodos de 2007: Periodo 1 de 6n integral do que 1a DIAN cuenta con un mecanismo extraordinario y de
39 |SP8463-2017(47446) -Magxs;xado - F‘ermndo Alberto ($103.024.000), Periodo 2 ($54.865.000), Periodo 3 ($243.640.000), instrumentos eﬁca_ces para el cobro forzoso de las obligaciones derivadas de la omision, y que ya habia X
Castro Caballess Periodo 4 ($108.881.000), Periodo 5 ($110.898.000) y Periodo 6 adelantado la acci6n de cobro.
($87.054.000). La DIAN inicié unincidente de reparacion integral para |0 Tercera Instancia (Corte Suprenma de Justicia, Sala de Casacion Penal):
obtener la indemnizaci6n de los perjuicios. +Sentencia: La Corte Suprenn de Justicia, Sala de Casacion Penal, NO CASO el fallo impugmdo proferido
por el Tnbunal Superior de Cali, con fundamento en la demanda presentada por el apoderado de la
D; de Imp: 'y Aduanas N; 1
o s Primera Instancia (Juzgado Catorce Penal del Circuito de Descongestion de Bogota): Condend a Robert
No. de Radicado: 34195 {;aﬁrm[ag ‘aagw:e i:ashezr;‘Clzia\:otso;ﬁ1:;:?:!1‘;?::!11;;;6?99 9. ‘Wagner Navas como autor de la conducta punible de omision de agente retenedor o recaudador.
Magistrado Ponente: FERNANDO g OO%E 2001 y 2002 que B % onen La:Bete por Segunda Instancia (Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota): Confirmé la sentencia de primera
40 ALBERTO CASTRO CABALLERO Los periodos y valores detallados en el % (6j.. Adio 1998: instancia. X
Fecha de Sentencia: Veintisiete (27) de 3 o i Sentencla de la Corte de Justicia: Se 1a sobre la admisibilidad de la d da de
S 5 periodos 9, 10, 11 y12. Valores $2.157.000.00, $2...). Dichos valores no o PR : . .
julio de dos mil once (2011) faronni s sida Cancelados por el ap del do Robert Wagner Navas. El documento no especifica si
: la d da fue admitida o rechazad.
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Primera Instancia (Juzgado Cincuenta y Tres Penal del Circuito de Bogota): E1 9 de diciembre de 2010, el
1 3 Juez declaré a LUIS FERNANDO SUAREZ VARGAS autor p ble del delito atribuido.
No: de Radicado: 37267 Sentencia de Ia Corte de Justicia (Corte S de Justicia, Sala de Casacién Penal):
Magistrado Ponente: EUGENIO E1 27 de abril de 2007, la DIAN denuaci6 a LUIS FERNANDO SUAREZ| 71 1Eo0C €0 @ -ome PHBPeRid 8 -1 o (« °:: e ob;’::\c’r&e e ézsjec‘l‘;“ac;én)ée -
N 2 S - & e 3 < S
4 37207 F‘ Eefli Q;VDEZ CARLIER, @nde Y AR‘?’A:‘CE“:‘? de Servicasmbicntal csTuds., por el delito de Resuelve: CESAR PROCEDIMIENTO 2 favor de LUIS FERNANDO SUAREZ VARGAS por el delito de X
noviembre de dos mil trece (201 ;) 8 omision de agente retenedor, especificamente con relacién al impuesto a las ventas para los periodos 2 y 4
3 de 2003,y 2 de 2004.
Dispone: Que el juzgado de primera 1a realice las ¥y 1 pertinentes.
7 ) Uriel Francisco Bonilla Cnﬁea et i condicion de Notatio S del Primera Instancia ﬁl\}zgado Penal del Circuito de Moniquira): Condend a Urtel Francisco Bonilla Currea
No. de Radicado: 37334 Circulo de Th asis R BN 8 por el delito de omision del agente retenedor o recaudador.
Magistrado Ponente: JOSE LEONIDAS LG ua, dejé de 108 " Segund ia (Tribunal Superior del Distrito Judicial de Tunja): Confirmd la sentencia de primera
: al tercer bimestre de 2000 y seglmdo de 2003 por IVA, y del sexto 2 A
42 37334 BUSTOS MARTINEZ 1nstancia. X
o periodo de 2000 y cuarto de 2003 por concepto de Retenciénenla N . . R
Fecha de Sentencia: Doce de octubre de Goig S de la Corte de Justicia: Se sobre la admisibilidad de la d da de
5 Fuente. ElmnmtotalascendwaSZSO?GOOOooque a2de (I AR Vo & 7
dos milomce2011) diciembre de 2010 equivalia a $107.392.600,00. narfa del p (CISCOBONILLA
CURREA Eld 1o especifica si la d da fue admitida o rechazada
. — o 2 . Primera Instancia (Juzgado Segundo Penal del Circuito de Ibagué): Condené a Luis Fernando Méndez
No. de Radicado: 37418 IFA m\;:slc:::s;ongbm por la demncxb]iy]:mIAN con;a Tdus Escobar por el delito de omisién de agente retenedor o recaudador a 42 meses de prision y multa de
Magistrado Ponerre: Dr. Luis Guillermo [ *59%0 %" d:“’ a q“’:l;‘”f‘c’;as e :i;‘:‘:i $62.777.000.00.
43 |37418 Salazar Otero o 1999 (penodo 3)y 2000 (periodos 01, 02, 03, 04, 05 ¥06), Segunda. Instancia (Tribunal Superior de Ibagué): Confirmé la decisién de primer grado. X
Fecha de Sentencia: Primero (1) de dite indose a pagar la suma de $62.777.000 por s de la Corte de Justicia (Acci6n de Revision):
octubre de dos mil doce (2012) iitereses pagar por g ’ Asunto: Se pronuncia sobre la legalidad formal del libelo sustento de la accién de revision
) Resuelve: Inadmutir la d¢ da revisora p; da por el apoderado de Lws Fernando Méndez Escobar.
No. de Radicado- 37965 En enero de 2005, 1a DIAN present6 denuncia penal contra WILSON Primera Instancia (Juzgado Octavo Penal del Circuito de Descongestion de Bogota): Condené al
0:4 icadoz . RENE LEON RIVEROS, represemanne legal de la firma INFOMAP procesado porel deh(o de omision de agente retenedor o recaudador.
Magistrado Ponente: JOSE LEONIDAS N o8
: LIMITADA, por haber dejado de gnar los dineros d por g ia (Tribunal Superior de Bogota): Confirmé la sentencia de primera instancia.
44 37965 BUSTOS MARTINEZ i . % X
Fecha de e i pto de inp sobre las ventas yretencxonen la fuente S dela Corte up de Justicia: Se sobre la admusibilidad de la d da de
de dos mil doce (2012) cor di a varios periodos de los afios 2000, 2001, 2002, 2003 y ondi da por el defensor de WILSON RENE LEON RIVEROS. El documento no
B 2004, por valores que ascendian en ese momento a $177.322.000. especificasi la d d fue admitida o rech
En los afios 2002 y 2003, Constanza Gomez de Villegas, en sucondicién |Primera Instancia (Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Mamizales): Condens a Constanza Gomez de
No. de Radicado: 38293 de rep legal de la sociedad TIPOGRAFIA VEYCO Villegas el 25 de mayo de 2010.
Magistrado Ponente: GUSTAVO LIMITADA, rehuso cancelar los valores debidos por concepto de Segunda Instancia (Sala Penal del Tnb\nal Superior del Distrito Judicial de Manizales): Confirmo la
45 38293 [ENRIQUE MALO FERNANDEZ retencion en la fuente durante los periodos comprendidos entre octubre dael 27 de 1embre de 2011 X
Fecha de Sentencia: Veinticuatro (24) de |de 2002 y abril de 2003. Se detallan valores especificos por periodo (ej..|S: ia de la Corte de Justicia: La Sala examina las bases l6gicas y juridicas de la demanda
abril de dos mul trece (2013) RTFE 2002-10 por $2.668.000.00;: RTFE 2002-11 por $3.172.000,00, |de 6 da por la deft de Constanza Gémez de Villegas. El documento no especifica el
etc.). resultado de esta casacion.
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i o Primera Instancia (Juzgado Veintisiete Penal del Circuito de Medellin): Condené a LUIS FERNANDO
No. de Radicado: 38862 El16de e emhrcide 2007 la DIAN. a tray i de su abogado Jorge DUQUE ARANGO (aunque los hechos 1 a otros dos, 1a 1a se refiere a Duque Arango,
S : B Alberto Arismendy Osorio, interpuso demncia penal contra Carlos
Magistrados Ponentes: JOSE LEONIDAS Z g £ lo que podria ser una discrepancia en el documento o una relacion de él con los otros implicados) por el
: - Mario Cardona, Apolinar Cardona y Rubiel Suarez, ensu calidad de Sl d del d TR
46 |38862 BUSTOS MARTINEZ y JOSE LUIS representartes de INDUS COLO A DE COCINAS S.A., por 1to de omisi6n del agente retenedor o reca I x
- BARCELO CAMACHO . HDUSTRIA COLOMETAN butarins Los | |Segunda Instancia (Tribunal Superior de Medellin): Confirmd La sentencia de primera instancia.
ERE haber suscrito y dejado de consignar declaraciones tributarias. Los i 3 Liadale ¥ 7 5%
Fecha de Sentencia: Veintiocho de hischios B s | Enits Fiscal o1 résohucisn itstl beusi de la Corte Sup de Justicia: Se sobre la dela de
noviembre de dos mil doce (2012) S e Icos RO £ L ST e s a rshohuietocrnd casaci6n presentada por el defensor del procesado LUIS FERNANDO DUQUE ARANGO. El documento
de calificaci6n del mérito del sumario. S s -
no detalla el sentido de la decision de la casacion.
La Fiscalia General de la Naci6n profirié resolucién de acusacion el 21 |Fase de Investigacién (Fiscalia General de la Nacién): Resolucién de acusacion proferida el 21 de agosto
No. de Radicado: 38881 de agosto de 2007 contra Rodrigo y Alejandro Aragén Rubio por la de 2007, confirmada el 20 de diciembre del mismo afio.
\M‘ ok Pone;!e' FERNANDO conducta punible de omision de agente dor o dador. El cargo |S: ia de la Corte de Justicia:
2 p se fund. 6 en que los d 1bi decl. tributarias | Asunto: Resuelve lo que en derecho corresponda, respecto de la extinci6n de la accion penal por pago,
47 38881 ALBERTO CASTRO CABAILERO - 2 o . Gk X
Fecha de Sentencia: Primero (1) de de retencién en la f\eqte por los penoc_los 2,3,4,5y6de 2006, sin elevada por la defensa técnica.
icits dodue el doce (2012) realizar el correspondiente pago del tributo. Se detallan valores Resuelve: NEGAR la cesacién de procedimiento pedida por el defensor de los pwcesados En
& especificos por periodo (ej., Retencion 2006, Periodo 1343501072252 la providencia del 23 de mayo de 2012, med: 1a cual se inadmiti6 la d de
por $7.623.000). casacion, conserva plena vigencia
Primera Instancia (Juzgado Treinta Penal del Circuito de Descongestion de Bogota): Condené a GERMN
No. de Radicado: 39137 Segun denuncia de 1a DIAN, GERMN ISAZA QUINTERO, como ISAZA QUINTERO como autor del delito de omision del agente retenedor.
“:' e dal;:rnel;k' MARIA DEL representante legal de COTTON DIE S.A_, no consignd sumas Segunda Instancia (Tribunal Superior de Bogoti): Confirmé la sentencia de primera instancia.
i < - recaudadas por concepto de IVA (periodos 4 y 6 de 2003, 1 y2 de 2004) |Sentencia de la Corte Suprema de Jusncla (Casaci6n): La Sala acomete el analisis sobre el cumplimiento
48 |39137 ROSARIO GONZALEZ MUNOZ sy 2007 275 s 5 X
Fecha de Sentencia: Octubre diez (10) de y retencion en la fuente (ocmb:te adiciembre de 2002, enero a d}cxenbre de los reqmsltos de logica y del libelo de Decide INADMITIR la
dow sl di (,,01") de 2003, y marzo, agosto, septiembre, octubre, noviembre y d bre de |d: de on interpuesta por el defensor, al considerar que la nnsma no cunple conlas reglas
e B 2004). logicas y 1vas que gobi el recurso di a personales.
La Corte no advirtid violacién de derechos o garantias que ameritaran ejercer la facultad oficiosa.
Primera Instancia (Juzgado 4 Penal del Circuito de Ibagué): Condend a REINALDO YEPES CIFUENTES
el 20 de octubre de 2009.
No. de Radicado: 39844 LEONARDO PAEZ SAAVEDRA, fincionario de la DIAN, demmncié que |Segunda Instancia (Tribunal Superior del Distrito Judicial de Ibagué): Confirmé con una modificacionla
M: trada ;a me MARIA DEL REINALDO YEPES CIFUENTES, representante legal de la Cooperativa |sentencia condenatoria el 3 de mayo de 2012. El documento menciona que el Tribunal eliminé el aumento
49 |39844 RO?.:RIO GOWI:ZALEZ MUNOZ de Trabajo Asociado Combeima del Tolima, declaré y no consigné para |de pena por razon del concurso delictual .
Foclia dé Sentencaa: \'eix:ticmlro (24) de el afio 2006, concepto de IVA enlos periodos 3,4 y 5 las sumas de Sentencia de la Corte Suprema de Justicia (Casacion): La Sala examina los presupuestos juridicos,
bl ds des ol rece (2013) - $160.000, $104.000, $37.000 respectivamente y para el concepto de 16gicos y argumentativos de la demanda de casacién. Decide INADMITIR la demanda de casacion
- retencion en la fuente enlos periodos 1,2,3.4,5,6.7,8.9,10, 11 y12. |presentada por el defensor, al considerar que la misma no cumple con los requlsltos formales y sustanciales,
pues el censor presenta wna "escuela de errores ar; ", que no le p der la esencia
de la casacion.
Primera Instancia (Jizgado Penal del Circuito de Salamina): Condené a MARIA RUBIELA GARCIA DE
No. de Radicado: 40390 La:seliorahé ns P (s1) _‘CIJA DdE lff\SA PO, 51 RESTREPO como autora de la conducta punible de omision de agente retenedor o recaudador.
Magistrado Ponente: FERNANDO [t recazi:%:)s e wy de TVA enlos ecno dosnl?mlem\lua;, sc;s Segunda Instancia (Tribunal Superior de Manizales): Confirmo la sentencia de primera instancia.
50 [40390 AIBERTO CASTRO CABALLERO 4 5v6de 008 1 503 45 P6 de 2009 El nnln’m e lons * |Sentencia de la Corte Suprema de Justicia (Casacion): La Sala resuelve acerca de los requisitos de X
Fecha de Sentencia: Abril veinticuatro ¥ g A R s critica 16gica y sufici d 16nde la d da de 16n. Decide INADMITIR la demanda de
4 consignado, segun corte a 24 de e de 2010, a 2 P CTO E
(24) de dos mul trece (2013) $105.860.000 P por el defensor, al ensuar 6n, la cual no cunple conlas
i e exigencias para ser admitida, como la debida sustentacion de los cargos de casacion
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Primera Instancia (Juzgado Veintiuno Penal del Circuito de Medellin): Condené a ROBERTO SELLARES
FIAT el 4 de mayo de 2012, a 40 meses de prision y multa de $82.564.000, asi como inhabilitacion para el
No. de Radicado: 40892 ROBERTO SELLARES FIAT, representarte legal de Paco Majo S. A, °’er°'°‘°‘i’ deroches yf:cc’::;f:bhm por igual lapso, como autor del delito de omision del agente
Magistrados Ponentes: MARIA DEL omiti6 cancelar los valores recaudados por IVA de los periodos 6 de
51 |40892 ROSARIO GONZALEZ MUNOZ 2003, y 1y 2 de 2004; asi como de retencion en la fuente de los periodos :g,"""m,’ Tostancia (Tribusal Supeior de Medelli): Confim el 6l de prinera insancia 1 de ocubre X
ia: Vi g 2 de 2 2 i
F“ha::ds:::’:lc;c\ei?:g‘;\e (29)de i:S:)‘;:; 5%23:;1 a3 de 2004, que asciendenala suna de S ia de la Corte Sup de Justicia (C: La Sala examina las bases logicas y de adecuada
e = AR T fund: 16n de la d da de 16n. Decide INADMITIR la demanda de casacién interpuesta por el
def , al encontrar que la misma no cumple con los requisitos de fundamentacién y 16gica requeridos
para este recurso extraordinario.
Primera Instancia (Juzgado 1 Penal del Circuito de Descongestion de Bogota): Condend a MARIA
No. de Radicado: 41174 E1 26 de julio de 2009, la DIAN denuncié a MARIA SOLEDAD SOLEDAD RODRIGUEZ CHAPARRO por el delito de omision del agente retenedor o recaudador.
M: s dol;:m:;“, EYDER PATINO RODRIGUEZ CHAPARRO, representante legal de AS MERCADEO Segunda Instancia (Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota): Modificé parcial la
55 la1174 CAgRERA : ASESORIAS E INVESTIGACION DE MERCADOS, por no consignar  |de primera instancia y conden6 a la procesada.
Fecha de Sentencia: Once (1) de las sumas recaudadas por retencion en la fuente durante los periodos 12 S ia de la Corte Sup de Justicia (Casac16n): La Corte examina los presupuestos juridicos,
ok . de 2002;2,3,6,7,9,10,11, 12 de 2003,y1,2,3,4,5,6,7,8y9 de 16gicos y ar 1vos de la d da de 16n. Decide INADMITIR la demanda de casacién, al
diciembre de dos mil trece (2013) < 5 2 25 s =y g
2004. determinar que los reparos por el 1o se en criterios 16gicos, normativos o
facticos, sino en una mera di 1a conlo decidido enlas
Primera Instancia (Juzgado Segundo Penal del Circuito Adjunto de Cartagena): Absolvié a Carlos Manuel
- . e Tinoco Orozco.
- ] h
Na. de Radicado: A?193 2014 Se fietie Conto hechos & sncwplirhisnto pot parte de. Carlas M“.“,el Segunda Instancia (Tribunal Superior de Cartagena): Revoco la absolucién y condend a Carlos Manuel
Magistrado Ponente: FERNANDO Tinoco Orozco, en calidad de representante legal de la Corporacion de ot oo Onozeo paplyicaid ot sistisdeors aindol smitsrstensiino sl
53 |AP193-2014(41984) |ALBERTO CASTRO CABALLERO Educaci6n Superior Insmuto de Administraciony Fmanns (IAFIC), de la po P £ X
e Sentenua de la Corte Suprema de Justicia (Casaci6n): La Sala resuelve sobre la admisibilidad de la
Fecha de Sentencia: Veintinueve (29) de de pagar imp por pto de C %
enero de dos mil catorce (2014) alosperiodos 9, 10, 11y 12de 2004y 1,2, 5, 7, 11y 12 de 2005. da de El'd fio especifica elfesultado dea decisidn sobré laadmisitilidad, pero
’ T indica que la Sala se pronuncia sobre ella. Sin embargo, no se detalla si fue adnutida o inadmitida enesta
parte del documento.
Primera Instancia (Juzgado Once Penal del Circuito con funciones de conocimiento de Cali): Absolvié a
5 1 R MBIA VANE Carlos Antonio Vanegas Mera el 26 de septiembre de 2013.
No. de Radicado: 43855 {: csxxesdacdiﬂ_)gm c OLM:ECQ:QC::I;S; EZ;::I:;‘ o C;\rlos Ang S‘o Segunda Instancia (Sala Penal del Tribunal Superior de Cali): Revocé la sentencia absolutoria y condenéd
Magistrado Ponente: EYDER PATINO N N oL LIep 5 P y OO |, Carlos Antonio ‘Vanegas Mera por la conducta punible de omisi6n del agente retenedor o recaudador el 17
'Vanegas Mera, presento sin pago las declaraciones de impuesto al valor
54 |AP296-2015(43855) [CABRERA do sobre las ventas (IVA) correspondientes a los bimestres 3°, 4° de febrero de 2014. X
Fecha de Sentencia: Veintiocho (28) de Bitas e : 3 Sentencia de la Corte Suprema de Justicia (Casaci6n): Decide si es procedente admitir la demanda de
g de 2006, 1° al 6° de 2007 y 1°,2°, 4° y 6° de 2008, ascendiendo a la 7 A
enero de dos mil quince (2015) casacion La Corte ADMITE el segundo cargo de 1a demanda de casaciony INADMITE la primera yla
suma de trescientos sesenta millones de pesos ($360.000.000).
tercera censuras dc] libelo. Dispone que, en firme la decision y cumplido el tramite de insistencia, se
pr di de 16n oral para el cargo admitido.
Juzgado Segundo Penal del Circuito de Bogota (Primera Instzmaa) Condené a quue Solano como
No. de Radicado: 52009 Enrique Sol tribuyerte oblisad: iemé enlas fecha responsable del delito de omision de agente dor o i d: en y sucesivo.
No. de Sentencia y/o Radicado y e t::l?llfc B d::‘:;:;’:;:o " wsioosobi l:;?ezfﬁ;mi ® |Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota (Segunda Instancia): Confirmé el fallo de primera nstancia.
55 |AP315-2019(52009) |Magstrado Ponente: AP315-2019 AL 10 Al zog .:g]:; 2007, por un o de $63.347.000 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal: Decide no admitir la demanda de casacién
(Radicado 52009), Dr. Luis Guillermo l{’““ FRRE i y\ P presentada por la defensora de Ennque Solano, al considerar que la defensa se limit6 a insistir en el deseo
Salazar Otero. de obtener una in solidos que derruyeran la presuncién de
acierto y legalidad de la Se advierte la viabilidad del
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Juzgado 7° Penal del Circuito (Primera I ia): Condend al p do como autor del delito de
No. de Radicado: 54594 s it omision del agente retenedor o recaudador.
Z 5 % Germian Nayick Guerrero Vargas dejo de consignar ante la DIAN los . . L . PP B 3 :
) No. de Sentencia y/ ? Radlcad: y valores por concepto de IMPUESTO DE VENTAS correspondientes a Tribunal Superior de C‘lt:lltﬂ (Segunda Im_t‘anﬂn), Conﬁrmo.la decision de primera instancia.
56 |AP960-2019(54594) Maggtra(_io Ponente: AP960-2019 Los periodos 2°, 3°, 4° y 6° de 2007, por valores que ascendian a un otal Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal Resuelve sobre la admmb:‘hdad delademanda de |X
(Radicaci6n n°. 54594). Dr. Eyder Patifio de $47.644 060 : - casaci6n La Sala INADMITE las demandas fornmladas a nombre de German Nayick Guerrero Vargas, al
Cabrera. : : considerar que el censor no especlﬁco por que se hacxa necesario invalidar el tramite y que la demanda
carece de fund: ar 05 , imp do 1a inadmisi6n del libelo.
Juzgado 15 Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias de Bucaramanga: Declar6 contumaz a
No. de Radlcac!o. 5_458 ) Oscar James Rendon Padilla, en su condicion de Alcalde y representante Oscari;::os Rendon Padilla y la Fiscalia fornmlé imputacién por el delito de omision de agente retenedor
la: de Semtenicia yio Radicado.y legal del Municipio de Simiti-Bolivar, omitié 1 1a suma de oreca 2
57 |AP1269-2018(52458) [Magistrado Ponente: AP1269-2018 R 7 3 Juzgado 8 Penal del Circuito de C de Se plante6 un conflicto de X
5 5 $28.924.000 por de enla fuente por los
(Radicaci6n 1 52458), Dr. Luis a bles 2008 (periodos 6 7) 2009 (periodos 3, 4y9) Corte Suprema de Justicia, Sala de Casaci6n Pemal: Define la competencia para conocer de la etapa de
Gullermo Salazar Otero. fios gravables eriodos 6y.7) y S ¥ 1 ASIGNA la 1a al Twzgado Promscuo del Circuito de Simuti, al considerar que los
hechos fueron p dos en jurisdiccion de ese muni
Primera Instancia (Juzgado Penal del Circuito de Descongestion de Soledad - Adl., 31 de marzo de 2011):
Condeno a Rafael Angel Majarrés Charris como autor penalmente responsable del delito de omision de
: g 4 agente retenedor o recaudador.
No. de Radicaz?o: 43047 ) :l‘: f:ga;;n Ci:::;:fl:; N der‘\‘:;:s:slz]l?:n:a:zﬁxlﬁze Alcai:lze Segnnqa Instancia (Tribunal Superior de Barranquilla, 22 de julio de 2011): Confirmd el fallo de primera
58 |AP2149-2014(a3047) [NO- de Semtenciaylo Radicado y 1y Repr Legal del Mimicipio de Palmar de Varela- |20 N X
Mag‘xstrado Pongne. APjZ 1492014, Adartico, por el delito de Omision de Agente Retenedor o Recaudador, Corte Suprem de Justicia, Sala de Casaci16n Penal (30 de abril de 2014): Inadmite la demanda de
Maria del Rosario Gonzalez Muioz aViuo aber consi goado 3 favor delexario piblico dineros rélerdos: np 1 por el ap especwlde l}aﬁel Angel Majarrés Charris, argunentando que el
escrito incumple las formales enel articulo 222 de la Ley 600 de 2000, ya que los
D dos carecen de incidencia para rebatir la declaracion de justicia contenida enla decisién
Primera y Segunda Instancia (no detallado en el extracto, pero se infiere condena): Se mencionan fallos
Jofrey Fernando Collante Buritica, como representante legal de la que condenaron al procesado.
No. de Radicado: 44033 Sociedad Proveedora de Drogas y Productos Farmacéuticos La Corte Suprexm de Justicia, Sala de Casacion Penal (29 de abril de 2015): Inadmite la demanda de
59 |AP2220-2015(44033) No. de Sentencia y/o Radicado y Economia Ltda., present6 sin pago ante las entidad: dadoras las P da por el defensor. La Sala argumenta que la demanda carece de sustento conceptual y <
I Magistrado Ponente: AP2220-2015, José |declaraciones del inp de 16n en la fuente corresp ar 0, se aparta de la dialéctica del recurso extraordinario y pretende imponer una postura sin
Luis Barcelé Camacho varios periodos de los afios 2000, 2001, 2002 y 2003, por un valor tolal rigor, 1 do err6 las decist judiciales. No se advierte violacién de derechos
de $36.367.000. fund les o garantias que anerite el ejercicio de la facultad oficiosa. Contra esta decision no procede
ningin recurso.
Primera Instancia (Juzgado 2° Penal del Circuito de Duitama, 16 de octubre de 2018): Emitié sentencia
anticipada condenatoria.
No. de Radicado- 55381 Carlos Germin Lopez Leon, representante legal de la empresa CREAM  |Segunda Instancia (Sala Unica del Tribuml Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa de Viterbo, 28 de
No‘ de Scnencia‘ 7o Radicado DISTRIBUCIONES, omuti6 consignar a favor de la DIAN, Seccional febrero de 2019): Confirmd la sentencia anticipada
60 |AP3046-2019(55381) Ma tade Ponexi’e' APSO%»’?)’IQ Sogamoso, la suma de $70.705.000 correspondiente al recaudo del Corte Supre]m de Justicia, Sala de Casacién Penal (31 de julio de 2019): Inadmite la demanda de X
Pan?cia Salaie Cuélla: St 1mpuesto a las ventas (IVA), mas intereses, de los periodos 2, 3, 4y 5 del da por la defe La Sala argumenta que la demanda no cumple las exigencias minimas
afio 2014. de fonm y conemdo requendas para su estudio de fondo yno se advierte la vulneracion de alguna garantia
1 que amerite el ejercicio de las facultades ofici de 1a Corte. Contra el auto procede el
especial de insi
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Primera Instancia (Juzgado 4° Penal del Circuito de Cali, 29 de noviembre de 2016): Condené a Juan
Carlos Rodriguez Lopez a 48 meses de prisién como autor del delito de omision del agente retenedor o
Uriel Ramirez Hincapié, en nombre de la DIAN, demncié a Juan Carlos |recaudador.
No. de Radicado: 50284 Rodri Lopez, rep legal de Lab: Mawiy CiaLtda., |Segunda Instancia (Tribunal Superior de Cali, 27 de enero de 2017): Confirmd la sentencia de primera
61 |AP3235-2018(50284) No. de Sentencia y/o Radicado y por haber omitido la 6n de dineros dados por P i i x
. - Magistrado Ponente: AP3235-2018, Luis |de impuesto a las ventas (periodos 6 de 2005, 1,2,3,4,5,6 de 2006 y 1, Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Pemal (25 de julio de 2018): Inadmite la demanda de
Guillermo Salazar Otero 2,3,6de 2007) ydeclarados por retencion en la fuente (periodos 2, 3,6 6n La Sala que la d da carece de fund: 16n juridica y demostracion, reiterando
de 2006), por un total de $92.654.000. aspectos alegados enla apelacion sin estructurar wn ataque admisible en sede de casacién No se observa
violacion de derech ias fund. les que permitan superar los defectos de la demanda. Contra
esta ds 1 én procede el 1 de insi i
Primera Instancia (Juzgado Primero Penal del Circuito de Santa Marta): Absolvié a Mar garita Estupifian
Estupifian.
Segunda Instancia (Tnbunal Supeno( de Santa Marta, 19 de octubre de 2016): Revocé parcialmente la
No. de Radicado: 50083 Margarita Estupifian Estupiiian, en su calidad de rep legal bsolucio y condeno a \ 1fian como autora del delito de omision del agente
62 |AP3406-2017(50083) No. de Sentencia y/o Radicado y suplente de la sociedad Pablomar Ltda., omitio i el imp al d dad x
- - Magistrado Ponente: AP3406-2017, valor agregado (IVA) por $14.560.000, cmespmdnenﬁes alos periodos |Corte Suprexm de Justicia, Sala de Casacion Penal (31 de mayo de 2017): Inadmite la demanda de
Fernando Alberto Castro Caballero 3°y4° del a0 2006 y 3°, 4° y 5° del 2007. casacion. La Sala sefiala que el recurso de casacion no tiene periodo probatorio, por lo que no es posible
tener en cuenta un documento allegado con la demanda. Adems, reitera que las obligaciones tributarias de
los representantes legales no se desvanecen con la liquidacion de la sociedad. No se violacion de
garantias que deban ser protegidas oficiosamente. Contra esta providencia no procede ningin recurso
Primera Instancia (Juzgado Segundo Penal del Circuito de Rionegro): Condend a Jairo Eliecer Castafio
Mejia y Carlos Enrique Arango Ochoa como autores de omision de agente retenedor o recaudador.
No. de Radicado: 53405 Carlos Enrique Arango Ochoa y Jairo Eliecer Castafio Mejia, Segunda Instancia (Tribunal Superior del Distrito Judicial de Antioquia): Confirmo la condena de primera
63 |AP3711-2018(53405) No. de Sentencia y/o Radicado y representantes legales de la empresa CI1. FLORES MARJULIA S A mo [instancia. <
- Magistrado Ponente: AP3711-2018, consignaron 1a retencién en la fuente de varios periodos entre 2007 y Corte Suprema de Justicia, Sala de CasacionPenal (29 de agosto de 2018): No admite la demanda de
[Eugenio Fernandez Carlier 2009, a pesar de los requerimientos de la DIAN. 6n. La Sala que la d da es ambigua, genérica y no logra demostrar la necesidad de un
fallo de fondo. No se advierte ninguna situaci6n que habilite a la Corte para superar los defectos del libelo
ni violacién de garantias fundamentales. Contra esta decision procede el mecanismo de insistencia.
Primera Instancia (Juzgado Quinto Penal del Circuito de Neiva, 20 de abril de 2016): Condené a Nelson
Gomez Martinez como responsable del delito de omision de agente retenedor o recaudador.
No. de Radicado: 52242 Nelson Gémez Martinez, como representate legal de PROMITEX is:;gg: Instancia (Tribunal Superior de Neiva, 24 de octubre de 2017): Confirmo la sentencia de primera
No. de Sentencia y/o Radicado S.A'S., recaudo el impuesto de ventas IVA por el periodo 2009-6 por
64 |ARS339:2018(52042) Magistrado Ponexi’e: AP53 39-23)’1 8, Luis |valor de $131.109. :Ox(’) mds intereses nnxaf:nos I;eno reahzo el pl;og) de Corte_ Suprema de Jls?cla Salade Casacxon}’emlJ(S de dtcxen:ere de’2018): No'adiinic 1a denurda de. [X
Guillerno Salazar Otero 1a obligacién tributaria a la DIAN a pesar de los s. La Sala qelad enlad 1o recae sobre el valor probatorio de
elementos, sino sobre la forma en que los j ;mces consideraron demostrada la cx:gxbxlxdad de la obligacion.
La d: da no logra satisfacer ninguna finalidad de la 16n y no se 16n que amerite
intervencién oficiosa. Contra esta decision procede el mecanismo de insistencia.
Primera Instancia (Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Cali): Condené a Martha Cecilia Sanchez Conde
a56 mes de prision ynnita de $66.714.000 como autora del delito de omision de agente retenedor o
Martha Cecilia Sénchez Conde, como representante legal de una a dee? curso. éneo sucesivo. Se le impuso la pena accesoria de inhabilitacion para el
. i 5 o i 3 Siss y publicas por el mismo término, se le negd la suspension condicional de la
Numero de Radicado: 50826 sociedad, omitio consignar los dineros por P e e S R S e g e
65 |AP5581-2017(50826) [Magistrado Ponente: GUSTAVO impuesto sobre las ventas y ionen la fuerte, di ) pema, el s ¢ - L b.g
ENRIQUE MALO FERNANDEZ varios periodos de los aflos 2005, 2006 y 2007, por un valor total de Segunda Instanch(Txibimal Superiar. de Cali). Confitrity 12 semencia de priméra instincia.
$166.785.000. Corte Suprema de Justicia (AP5581-2017): La Sala madmitié la demanda de casaci6n porque el escrito
presentado por el demandante no super6 los req 105 para sustentar
adecuadamente los cargos. La Corte no encontré irregularidades trascendentes en el tramite procesal o en el
contenido de los fallos que afectaran derechos de las partes y obligaran su infervencion oficiosa.
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Primera Instancia (Juzgado Cincuenta Penal del Circuito de Bogota): Condend a Maria Claudia Morales
Pinzon como autora del delito de omision de agente retenedor o recaudador.
Segunda Instancia (Sal.a Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota): Confirmé la
Numero de Radicado: 47449 Maria Claudia Morales Pinzon, ensu calidad de agente dor, omitio de primera
66 |AP5708-2016(47449) [Magistrado Ponente: JOSE FRANCISCO gnar lo rel do con el imp alas ventas del periodo 6 de  |Corte Suprema de Justicia (AP5708-7016) 1La Corte inadmiti¢ 1a d da de Uno de los X
ACUNA VIZCAYA 2002 yperiodos 2, 3,4,5y 6 de 20 2004, por un valor de $6.044.000. ar deladefensaerala prescripeién de la accion pemal, sin embargo, la Corte considero que la
sentencia se profiri6 antes de que ocurriera el fendmeno prescnpnw por 1o que gozaba de plena validez
juridica. Concluy6 que la censura fornmlada en la de da no los presupt formales y
materiales para su admision.
Primera Instancia (Juzgado Sexto Penal del Circuito de Cali): Condend a Gherson Grajales Londofio como
Gherson Grajales Londofio, como gerente de Open Bussiness autor del delito de omision del agente retenedor o recaudador.
Numero de Radicado: 42635 Cooperativa de Trabajo Asociado, omitio 1 opor ala |Segund (Sala Penal del Tribunal Superior de Cah) Confirm la sentencia de primera instancia.
67 |AP6408-2014(42635) |Magistrada Ponente: PATRICIA DIAN la suma de $25.294.000 por concepto del impuesto sobre las Corte Suprema de Justicia (AP6408-2014): La Corte inadmiti6 la d da de 0 falando que (X
SATAZAR CUELLAR ventas correspondiente al quinto y sexto periodo de 2003 y al primer los argumentos del defensor no lograband un error d enla No se evidenci6 la
periodo de 2004. violacion de ninguna garantia fund. 1 que justs una on oficiosa por parte de la Sala para
enmendar los yerros aducidos.
Primera Instancia (Juzgado Segundo Penal del Circuito de Barranquilla): Condené a Astrid Olinpia
Romero Molina como responsable del delito de omision del agente retenedor o recaudador.
Astrid Olinpia Romero Molina, como rep legal de la sociedad dS:i\:::[ Ianstarma (Sala Penal del Tribunal Superior de Barranquilla): Modificé parcialmente la sentencia
Numero de Radicado: 37938 Compaiia de Cobranzas Ltda., omiti6 realizar el pago de sumas
68 |SP002-2015(37938)  |Magistrado Ponerte: LUIS GUILLERMO dadas por de imp sobie lag vontsdo 15538062000 Corte Suprenn de Justicia (SP002-2015): La Corte resuelve la accion de revision La defensa alegaba la x

SALAZAR OTERO

y 2001, y retencién en la fuente del afio 2000, por untotal de
$14.890.000.

prescripcion de la accion penal o la afectacién de la tasacion de l1a pena debido a una modificacién en el
monto de la deuda. La Corte declaré no fundada la causal de revision inve ocada argumentando que 1o se
comprobo la imposibilidad de iniciar o proseguir la 1010 Por pri P Resp: al monto de la
deuda, la Corte sostuvo que la misma debia ser por la totalidad, ya lo sumo, afectaria la tasac16n de la
pena, pero la pena de prisién impuesta ya era la minima yla multa no fue atribuida.

69

SP159-2014(37163)

Nimero de Radicado: No. de sentencia

enel extracto.
Magistrado Ponente: JOSE LEONIDAS
BUSTOS MARTINEZ

SP159-2014 / Radicacié6n No. no visible E.

Jose Antenor Gonzlez Torres, r legal de 1a sociedad Jeans
actory Ltda., recaudo el impuesto a las ventas cotrespondimles alos
periodos 4,5 y6 de 1997,y 1 y2 de 1998, smconsxgur los \ﬂores

correspondientes a la DIAN dentro del término 1

Primera Instancia (no detallada en el extracto, pero se infiere que hubo una condena confirmada en segunda
instancia).

Segunda Instancia (Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota - 8 de febrero de 2007): Condend a
Jos Antenor Gonzlez Torres como autor del delito de omision de agente retenedor o recaudador a 30 meses
de prision y multa de $5.224.000.

Corte Suprema de Justicia (SP159-2014): La Corte resuelve la acci6n de revision promovida por el
apoderado del condenado. El extracto no detalla la decision de la Corte sobre la accion de revision, solo

liza la solicitud y los hechos. Sin embargo, en el apanado ﬁml del snppe( se discuten temas de
prescripcion para los delitos de omisién de agente d do que el legislador de
2000 cre6 wn tipo penal independiente (articulo 402) para este delito, y que el término maximo de pena para
la época de los hechos (1997-1998) era de 7 afios y seis meses de prision, que incrementado en la tercera
parte implicaria un lapso prescriptivo de 10 afios.
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previas (no detalladas en el extracto, pero se menciona que la investigacion se 1nicid y se
profirié resolucion de acusacion).
2 : i (Catlos:Alberlo Fignercdo MoralesA ‘en_slf condtc oncorep fescrianie Corte Sup de Justicia (SP302-2014): La Corte se p 1a acerca de la confi 6n de una causal
Numero de Radicado: 36260 legal de la empresa CITY COOP Piblica Coop a bistirid SR s 1 Ia Sala CESO EL PROCEDIMIENTO a favor de Carlos Alb
70 |SP302-2014(36260) |Magstrado Ponente: EUGENIO Ltda., omitié consignar el tributo de retencion en la fuente de los Pjeliva ce exincion do a dccionpem A 7 St ar0s A hetlo X X
i 5 & . 2 Figueredo Morales por el delito de omision de agente retenedor, en relacién con los tributos mencionados.
FERNANDEZ CARLIER periodos 6, 8 y9 del afio 2003, y 3 a 8 del afio 2004, asi como los 5 3 3 7 : £ % &
: . £ . Esto se dio en aplicaci6n del paragrafo del articulo 402 del Codigo Penal, que seiala la obligacionde
impuestos a las ventas de los periodos 2, 3 y 4 del afio 2004. 55 5 : P 2
decretar la cesacién del procedimiento en casos donde se extinga la obligacién tributaria por pago.
conforme al numeral 6° del articulo 82 del Cédigo Penal.
Primera Instancia (Juzgado Noveno Penal del Circuito de Medellin): Condens a LUIS GUILLERMO
¢ . g o POSADA CORDOBA como autor responsable del delito de omisién de agente retenedor o recaudador.
La sociedad Industrias Colibri S.A. fue admitida a un Acuerdo de b z - g ‘ B p
No. de Radicado: 45194 Reestructuracion seginla Ley 550 de 1999 el 9 de marzo de 2001. A _Segund_a Instancia (Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin): Confirmé la condena de primera
71 |sP10545-2015(45194) No. de Sentencia: SP10545-2015 pesar del acuerdo, persistieron las causas de la crisis. La sentencia no ﬁtamla C s de 1de de 2015): Decide de 1a admisibilidad de 1a x
- Magistrado Ponente: EUGENIO detalla especificamente la omisién del agente retenedor por parte de Luis sacién (Carte Dpeema oo us(_xcxa agosio ): Decide acerca delaadmisibils
i da de La revisada es sobre la admision de la demanda, no sobre el fondo del
FERNANDEZ CARLIER G\nllemn Posada Cordoba solo que fue condenado por dicho delito en
i coivesta 3 recurso de casacién en si mismo. No hayuna decision final sobre el caso en este extracto, solo la
ifc 6n de que se esta decidiendo sobre la admisibilidad de 1a demanda contra la sentencia
condenatoria.
Primera Instancia (Juzgado Quince Penal del Circuito de Cali, 19 de diciembre de 2014): Condend a
Hernando Sudrez Sanchez como autor responsable de las conductas punibles de omision del agente
Segun denuncia fornmlada el 30 de julio de 2008 por la abogada del retenedor o recaudador, en concurso sucesivo y heterogéneo con falsedad en documento privado.
< . Grupo Inemo de Trabajo de la Division Juridica Tributaria de la Segunda Instancia (Tribunal Superior del Dlstmo Iudmal de Cali, 14 de diciembre de 2015): Confirmé
No. de Radicado: 48050 3 Ga T dificaci 3
No. de Sertencia- SP11042-2016 de Imp de Cali, Hernando Suarez Sanchez, con mo! la de primera )
72 |SP11042-2016(48050) 2 7 “ como gereme de la empresa “Confecciones y Dotaciones EICid SA”, |Casacién (Corte Suprema de Justicia, 10 de agosto de 2016): CASA PARCIAIMENTE la sentencia. X
Magistrado Ponente: GUSTAVO 73 5 X Y Gt 5 x =
ENRIQUE MALO FERNANDEZ no 6 1as sumas a las d d_e Imp DECLARA prescritas las acciones penal y civil derivadas del delito de falsedad en documento privado y
a las Ventas (IVA) de los peﬂodos 04, 05 y06 de 2007. Adi 1 ORDENA la 16n de procedimi por este ilicito. PRECISA que Hernando Suarez Sanchez qmda
se le acuso de falsedad en documento privado. condenado, como autor del delito de omisién del agente dor o dador, en h y
sucesivo, a la pena principal de cuarenta (40) meses de prision y multa de $23.402.000.00, e inhabilitacion
por el mismo lapso. En lo demas, el fallo impugnado se mantiene incélume
Primera Instancia (Juzgado Cincuenta y Cinco Penal del Circuito de Bogota, 15 de noviembre de 2012):
Condené a Carlos Fidolo Gonzalez Cuéllar a treinta y seis (36) meses de prisién, con la modificacion
El 24 de agosto de 2005, la DIAN de Bogota demncié a Carlos Fidolo  |atinente al monto de la multa y de los perj como autor ble del delito de omision del agente
No. de Radicado: 41733 Gonzilez Cuéllar, representante legal de la sociedad Carlos F. Gonzilez |retenedor o recaudador.
73 |sP16483-2014(41733) No. de Sentencia: SP16483-2014 Cuéllar y Cia. E. enC., por omitir consignar las sumas declaradas por  |Segunda Instancia (Tribunal Superior de Bogota, 8 de marzo de 2013): Confirmo la condena de primera be
& Magistrado Ponente: LUIS GUILLERMO |concepto de retencién en la fuente cor di alos periodos 3, 5, |1 1
SALAZAR OTERO 9,10, 11de 2003y 2, 3, 5y 6 de 2004, por un tal de $76.220.000. A |Casacién (Corte Suprema de Justicia, 3 de diciembre de 2014): NO CASA el fallo de origen La Corte
pesar de unacuerdo de pago con la DIAN, incunpli6 las cuotas pactad idera que el Tribunal no viol6 los derechos findamentales del acusado, incluyendo la 1igualdad,
libertad, debido proceso y propiedad, ni el articulo 83 de la Carta Politica, por lo que el reparo no
prospera.
" . . . Primera Instancia de Tutela (Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, 10 de septiembre
No. de Radicado: 11001-02-04-000-2020{ W Fernando Yepes Garcia, quien figwaba en el registro mercantil 3.0y "\eoq 1y accion de futela promovida por Juan Fernando Yepes Garcia.
como representante legal de CANAL IVLTDA, fue demmciado por la X A e S i
STC11352-2020(T ~ |01308-01 DIAN e 12 de abril de 2010 por el presunto delito de omisién del agente | PUgnAcion de Tutela (Sala de Casacién Civil de la Corte Supremn de Justicia, 10 de diciembre de
74 1100102040002020- |No. de Sertencia: STC11352-2020 D 8¢ 1020): CONFIRMA la sentencia de primera instancia de tutela. La Corte reitera que el juezde tutelanoes |[X
4 retenedor. El accionante reclamo la proteccion de sus derechos A 5 % y 2 2 g ;
01308-01) Magistrado Ponente: FRANCISCO - 3 un arbitro para determinar la pertinencia de las valoraciones y hermenéuticas del juzgador, ni para una
fundamentales al debido proceso, a la defensa e igualdad, presumtamente 2 F 3 2 g G S
TERNERA BARRIOS 2 revision oficiosa del asunto como si fuera de instancia. La adversidad de la decision no es fundamento para
vulnerados en el proceso penal de radicado 2010-45787. 2
que el vencido persevere en sus discrepancias.
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STP2273-2023(T
129122)

No. de Radicado: 129122

No. de Sentencia: STP2273-2023
Magistrado Ponente: JOSE FRANCISCO
ACUNA VIZCAYA

La DIAN fornml6 denuncia contra Claudia Jimena Cardenas Soto, en su
calidad de legal del establecimi de 10 Gestion
Hospitalaria de Colombia S.A , por la presunta comision del delito de

1516n de agente dor o dador. La Fiscalia 97 Seccional de
Cali present6 escrito de acusacién La DIAN interpuso accién de tutela
contra el Tribunal Superior de Cali y el Juzgado Octavo Penal del
Circuito por la supuesta vulneracion del debido proceso.

Primera Instancia de Tutela (Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia - Sala de Decision
de Acciones de Tutela No. 1, 7 de marzo de 2023): NEGO el anparo solicitado por el apoderado de la
DIAN. La Sala concluyé que no se avizora ninguna vul 16n de los derechos fund: les del
accionante. Considera que las diferencias hermenéuticas o la simple inconformidad con la posicién judicial
no constituyen vias de hecho que comprometan el debido proceso.

CONDENADO

PAGO

RESULTADO SENTENCIAS

= CONDENADO- NO PAGO

m NO CONDENADO- PAGO

m NO CONDENADO- NO PAGO
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Conclusiones

A partir del analisis realizado en esta investigacion, se puede concluir que la sancion
penal aplicada al agente retenedor omiso, tal como se encuentra actualmente en la ley
colombiana, no posee la efectividad requerida para producir un auténtico efecto de disuasion ante
las conductas de evasion, el estudio de las sentencias penales evidencia que en una gran cantidad
de casos los contribuyentes optan por enfrentar una condena antes que cumplir con su obligacion
de consignar los valores retenidos al Estado. Esto se justifica, en gran medida, por la laxitud de
las penas, generalmente inferiores a ocho afios, que permiten el otorgamiento de medidas
sustitutivas como la detencion domiciliaria. Por lo tanto, el sistema penal no logra su meta
principal de castigar con severidad los comportamientos que impactan seriamente en la habilidad
del Estado para obtener fondos publicos.

La elevada informalidad y la ausencia de supervision efectiva contribuyen a un sistema
impositivo ineficaz y profundamente inequitativo, la elevada informalidad y la ausencia de
supervision efectiva contribuyen a un sistema impositivo ineficaz y profundamente inequitativo.
Aunque la legislacion establece mecanismos juridicos para penalizar la falta del agente
retenedor, en la realidad estos instrumentos se utilizan de forma ocasional o se solucionan a
través de procesos conciliatorios que anulan la naturaleza ejemplarizante de la sancion, el
desenlace es un entorno permisivo donde los contribuyentes no enfrentan penas reales por no
cumplir con sus responsabilidades, debilitando de esta manera el principio de legalidad y

perjudicando la confianza de los ciudadanos que si cumplen con sus obligaciones fiscales.
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Finalmente, resulta esencial progresar hacia una reforma estructural del sistema penal
tributario penal, que incluya sanciones proporcionales pero consistentes, disminuya la
probabilidad de obtener beneficios para aquellos que han incurrido en infracciones fiscales, y
fortalezca los sistemas de control y seguimiento. Ademas, es necesario fomentar una cultura de
cumplimiento fiscal que no se base solo en la sancion, sino que se sustente en la educacion fiscal,
la transparencia en la utilizacion de los fondos publicos y la actualizacion tecnoldgica de la
gestion tributaria, solo mediante una mezcla de acciones preventivas, sancionatorias y
pedagobgicas, se podra potenciar el compromiso de los ciudadanos con el sistema fiscal y

asegurar una mayor eficacia en la batalla contra la evasion y la omision
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2024

Colombia

Tos
evasores de impuesws: 1a Corte
(Constimcional avalé penas privativas de
la lbernd

La Co; xequible el Titulo V1de la Lay
2277 de 2022 (Reforma Tributazia para la Igualdad yla Justicia
Social), que modificd el Codigo Penal e su Capitulo XII del Tirulo
XV del Libro II. De esta manera quadaron i\'lhdm Ios mecanismos{

S2 fjaron los mecanismos de hicha contia I
evasién y 1a elusién wibutaria que contemplan
penas privativas de la libertad para quienes
cometam estos delims. Estas medidas entrmon en

de lucka :mhevﬂmnyhel&m ibu

estos delito.

e vige 13

13 = de 2022,

|Fiscal, carcel a la evasion y la elusion

Implementando penas de carcel de
[pendiendo del monto de 1a evasion

|Para efectos de nuestra investigacion, =stdDIAN. 2024. Comunicado de Prensa No. 012.

Colombia formlece medidas cona los

i s posble endurecer las penas para
lograr el recaudo efectivo de los
impuestos

3 5

gov.

de mpusstos: la Co
lavalé penas privativas de la libertad.

(Comunicado-de-

[Prensa-0l.
2029 aspx.

[Centro

2018

105 agentes d4El

[Consejo de Estado

2014

[Cor® Suprema de Justicia,
Sala de Casacién Penal

2015

retencion del iva y sus sanciones.

|CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
ISECCION CUARTA . (2014)
Radicacion 11001-03-27-000-2011-
00005-00(18638)

SALA DE CASACION PENAL. 2015.
PROCESO : 41053

CONSEJO DE ESTADO SALA DELO

 describe de manera taxativa todas aquellas
responsabilidades que tienen los agen®s rewnedores del VA, Y asi
imismo establece las sanciones a imponer si no se cumplen con lo
reglamentado, en este orden de ideas conforme b estipulado en el
lestatuto wibutario colombiano, los agentss de retencién del VA
Irespondersn por las sumas que estén obligados a retener. Las
lsanciones impuestas al agen® por el incumplimiento de sus deberes
[serin de suexchisiva responsabilidad.

|Asi mismo, se establace una multa en la cual se indica que el agente
iretenador que mediante fraude, disminuy e saldo 3 pagar por
lconcepto de retenciones o impuestos o sumente el saldoa favor de
lsus declaraciones ributrias.

[Por otro ladola legislacib 1cé

lque &l agente retenedor o sutetendor que no consigne las sumas

retenidas o autorrerenidas por concepto de retencion, mcurrird en

[prision de cuarenta (48) a ciento ocho (108) meses y multa

lequivalente al doble de b no consignadosin que supere el
1020000 LT

astipul

[Presenta las sanciones que 1a DIAN y ol Codigo
Penal establecen para las personas que decidam
2o consigna los impuestos retenidos por
conceptode IVA y Remfuente

[Fiscal, sanciones por parte de 1a DIAN y ol Codigo Penal

a los Agentes de Retencion

[resena s sacionss que B DIAN y o |El sporee # muesms imvesigaion s

CodigoPenal establacen para los Agentes
de Retencion.

importanbte por que fija las penas y
sanciones por pare de la DIAN y el
Codigo Penal, para exigir el pago de los
impuesto retenidos por los Agentes de
[Retencion que nolos consignen

(Centro Juridico Internacional. 2018. Que

los agentes de
ldel iva y sus sanciones.

Se esmdid 1a legalidad de Jos Oficios 032526 del 2 de mayo de 2007
ly 061672 de125 de junio de 2008, en los que la DIAN seiialb que la
(Circular 069 da 2006, sobre la

Sy o

Esudiode b cancelacion de 1a responsabilidad
de agente retenedor cuando 1o se realizan
operaciones de maera habirual, e aplicable a1a

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA -

irealizan

el efect deben
x tualizar el RUT, y que usualmente 1o aplicaba

loperaciones de manera habirual, es aplicable a las

habirualmente se encuentran obligadas a hacer

quienes
[para el efecto deben
2 personas
juridicas, dado que éstas habitualmente se encuentran oblizadas a
hacer pagos

Isujetos a retencion. La Sala preciso que los citados oficios se sjustan|
alaley, en

lcumn® ratifican 1a obligacién de los agentes retenedores, personas
juridicas, de

[presentar 1a declaracién de retencién enla fun dos los meses,
lain en

RUT.y que

[Fiscal

|Analisis e los hechos versus la

|tributaria

porque
|pemite conocer cusndo una persona

tiene 1a obligacion ante el estado como
agente retenenedor, si no tiene
operaciones habituales.

I
cias12018/12/117q|
ue-
responsabilidad-

de-rewncion-del-
iva-y-sus-
sanciones/

[CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO
ICONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION CUARTA . (2014) Radicacién
11001-03-27-000-2011-00005-00(18638)

= 3 : i
OMISION DEL AGENTE RETENEDOR O RECAUDADOR - No
lse configura: por el

1o pago de la sancién impuesta porla DIAN por no enviar la

Determinar si el delito de Omision de Agents
retenedor aplica tambien sobre las sncionss
ributarias del articulo 651 del Estatuto Tributari

[Fiscal

|Analisis e la legislacion tributaria

Dermite deliminr el alcance del delito de
Omision de Agente Rewnedor

[Bups:/iwww.cons

tines/151/54110)
01-03-27-000-
2011-00005-
00(18638).paf

[CORTE SUPREMA DE JUSTICLA - SALA
IDE CASACION PENAL. 2015. PROCESO
41053

[bttps://conesupre
ma. gov.coicortery
=

[Ley 1709 de 2014 y exclusién del canon 63 original del Codigo

Panal

[Destacs que el deli por el que se condené 3 GOMEZ VALBUENA

les umo de aquellos insertos en 1a categoria de punibles cona la

ladministacion piblica

|A su juicio, el Tribunal planteb un problema de

Favorabilidad que no existe, babida cuents que 1a norma emitida con
#ad  los hechos y al ssunto

juzgado 5o ostenta beneficioslguso paa s sestenciads.
En asencia ad 204
1a Ley 1709, que indica que el dlito por el que se procade esti
lexcluido de cuslyuier beneficio o

lsubrogado, y otorgara Ia suspensién de 1a ejecucion de 1a pena, que
[juridicamente resulta inviable

'NUMERO DE PROVIDENCIA : linformacion tributaria
SP7253-2015 \(art 651 Estamo Tributario) Latorias/peb2jun2
015/SP7253-
2015.pdf
[Core Suprema de Justica, (Corte Suprema de Justicia. 2020 SP1 500|ATamparo de I causal primers del articulo 181 de 1a Ley 906 de | Determinar si 1os conmibuyentes sancionados por|Legal, Fiscal |Analisis de aplicacion de Ia norma Penal enl Permite defiinir 105 beneficios a 105 (ps://contesupre
Sala de Casacién Penal 2020 12004, el Iibelista acusa la violacion directa de 1a ey sustancial, por (el deliro de Omision de Agente Retensdor, tiene este caso en panticular condenados por el deliro de Omision (2020 ma.gov.colcorten]
Radicacion n* 54332 | indebida aplicacién» del articulo 29 de 1a algun subrogado o beneficio. Agents Retenesor b

storias/pebljul
02015P1500-
2020(54332) pdf
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LEGISLATIVA

ILEGISLATIVA

[PODER PUBLICO - RAMA |1989 |Estatuto Tributario de Colombia - [E1 Estaruto Tos Impuest R o |Definir los elementos de los impuestos nacionale{Fiscal, Impuestos Nacionales [Presenta wno awno 1 N 1989, Estamuto Tributario. hrps:/iwwv dian.
DECRETO 624 DE 1989 [Direccién General da Impuestos Nacionales, que comresponde alos [como elIVA y la remfuente. Los deberes da los [por el Congreso de la Republica, dentro de |investigacion, como quiera que define los i
limpuestos de caracter nacional como la Renta, el IVA y 1a contribuyentes ante los impueswos y el regimen los que encontramos el IVA y Retefuente. |impusstos de IVA y Retefuente, que son
[Remfuente. En cuanto a las obligaciones que tenen los agentes de  |sancionatorio. los sujeos a retencion por parte de los
Iretencién, los amticulos 375, 376, 377, 378, 381 y 382 ibidem, | Agentes, cuya ausendia en &l pago laspx
sefalan que deben: 3) Practicar las retenciones en la fuente a que ocsiona 1a Omision del Agente
(haya Retenador, definido iguamente por el
[lugar, cada vez que realice un pago o sbono en cuenta sujem a estatuto, junto con las sanciones de la
[retencién. b) Presentar la declaracién mensual de retencién. c) DIAN y &l Codigo Penal
[Realizar el pago de Ias remnciones practicadas en las entidades
lautorizadas para el recaudo y en bos
[plazos establecidos por el gobiemo nacional. d) Expedir a los sujetos|
[pasivos, los certificados en los que consten las retenciones
[practicadas. e) Llevar registros contsbles en los que consen las
[retenciones practicadas, asi como los montos
lconsignados a la Administracién Tributaria
[PODER PUBLICO - RAMA |2000 |Codigo Penal Colombiano - Ley 599 dal [El Codigo Penalesun juridi deun [Definir | x wfT egal, Penal, Conductas Penables Detalla cada una de las cond s ‘mpontane [Rama Legislativa. 2000. Codigo Penal secret]
[Estado. Es decir, s unmfhpqmnmg! 1as penas aplicables a toda|delito penal en Colombia lque se i ‘porque nos permite |Colombiano. riasenado. gov.co|
[persona que cometa algim delito. (Omision del Agente Retensdor identificar en que casos se presenta el
delito de Omision de A gente Retenedor. ley_0599_2000 bt
|Aligual que oo tipo de cadigos (como el Cdigo Civil), se ml
|caracteriza por contener de manera sistemitica y unitaria un grupo d
Ireglas legales sobre una materia concreta.
|En el Cédigo Penal de Colombia &5 uno de los codigos que rigen
|dentro de 1a parte normativa penal en Colombia y en élse definen log
lactos que estin tipificados como delitos y se demminan las penas
lque
[PODER PUBLICO - RAMA 2004 |Codigo de Procedimiento Penal Se conoce con el nombre e procedimiento penal; a las etapas, y los |Fijar el procedimiento para llegar a una condena |Legal, Penal, Procedimiento dentificacion de cada una de las conductas [Este d importante para [hmp:/iw sacrer

LEGISLATIVA

Colombino - Ley 906 de 2004

[pasos dentro de ellas, que debe seguir la causa judicial incoada por 13
|comisién de un delito tipificado en el Cédigo Penal para investigar s
locurrié, como ocurrié, quien lo cometié y cémo, para aribar a una

sentencia condenatoria o absolutoria del acusado, como es el caso de
l1a Omision de Agene Retenedor.

ante 1 comision de un delito

Tipicas como s Omision Agente
[Retenedor

[Rama Legislativa. 2004. Codigo de
Penal.

muesta i por cumnto define
1a forma como se implementa la pena
para los Agentes de Retencion que 1o
[paguen los impuestos Retenidos

ariasenado.gov.co|
»eud»e Dasadoc]
106_2004.ht

[PODER PUBLICO - RAMA |1991 |Constimcion Poliic; i a volutad = |La constitucion politica de colombia declara 1os [L egal, Normativo T irucion plifica de colombia s 1a articulo 95, indica [Rama Legislativa. 1991, Constirucion Politica £, vy secret|
[LEGISLATIVA [una nacién. Ademés de serun mmmqu declara y garantiza lofvalores, yun contenido que limita y racionaliza I maxima expresion de Las normas que igen |que los colombianos deben contribuiral [de Colomba. lariasenado zov.co
humanos. democracia y el poder. el pusblo colombiano y relaciona los iamiento de los gastos.
[poseenun contenido amlogw» = deux, ame sedeclamnlos  [La Constitucion Politica colombiana goza de una) [poderes y su obligaciones y deberes. de] Estado dentro de concepos de justici lonstitucion politi
valores, y Ia democracia y el ori iva, &5 decir, ni y equidad y estosse hace a traves de los lca_1901 hrml
[poder. noma pusde ir en contavia a esta impuestos.
ILa Constitucion Politica colombiana goza de una superioridad
[normativa, es decir, ninguna otra zoma pusde I en contaviaa esta.
[La Constitucion es nomia de nomas. En todo caso de
; R i Cosstineians Wik juridica,
[se aplicarin las disposiciones constitucionales.
[Excalante Rueda, Alexander |2016 |El delito de omision de agente retensdor [EI delito ributario de Omisidn De A gente Retenedor b [Examinar 1a progresion legislativa, el contexto | Txibutario, legal y nomativo Cualitativo; Analisis nomativo, "El delito de omision de agente retenedor |Escalante Rueda, A. (2016). Eldelitode  |nttps://ndl.hande.
Tavier en el sistema onado desde 1a Ley 38 de 1969 hasta enelarticulo 402del _|normativo, u teoria y Ia jurispradencia del delito jurisprudencial y docirinal. en & sistema penal colombimo™ lomisién de agente remnedor enel sistema  |0e¥/11323/655
lcdigo penal, modificado por I ley 633 de 2.000, si en el sisema contribuye al estudio de 1a eficacia de la [penal colombimno.
[por el Esmtuto Tributario. Es una conducta que implica omitir retene|penal de Colom\ﬂ:, con o Ghjetivo devalom: su penalizacion al demostrar que el
i que se esta , cuyos modelos parecid: eficacia como & legislador 1a ha ideado como un medio
[México y E1 Salvador. La Corte C ¥laCorte conel para salvaguardar el patrimonio piblico )]
Tusticia en Colombia en su juri i et leglhhd peml ase gurar 1a funcién fiscal asignada a los
lconducta punible lﬁmelpﬂmmnmnemg!sm sstanles y los fnes agentes retenedores. Nocbsunte,
lesiona el bienj piblicy investigacion también muestra lagunas
|y Eravemente el bienestar ciudadano, es una cundnm omisiva, un normativas y técnicas que han impactado
tipo en blanco, y necesita del reenvio a otras disposiciones su mplementacion, tales como a falta de
para ¥ snlegal Lss precisién en los plazos y la incertidumbre
[Sarmiento Villanizar, Daniel [2024 | Anlisis juridico del oblig: a en Colombi wvinale] que el irla obliz; [Se desarroll s sandén penal por | Semuien®d Villamizr D (2029) Andlsis [1tos [l Fande
[Fernando agente retensdor o recaudador i sustancial tributaria, no puede edio para asegurar s deli ision delagente |0t
2 de la ley iediante 1a ley 2 pagar en dinero|tipificarse como delito por mandato de las obligaciones fiscales en Colombia. efectiva para mejorar I recaudacion  [retenedor orecaudador consagrado en el
599 de 2000, por la cual se expide el [al sujem activo, el Esndo, el impuesto en cumplimiento de las constitucional y que exise indebida ributaria, puesto que, vulnera principios |articulo 402 de I ley 599 de 2000, por la cual
codigo penal |disposiciones previstas enla misma. Sin embargo, cumdo el agen® |adecuacién tipica en éste. constitucionales como 1a prohibicién de  [se amplia el codigo penal.
[retendor decide apartarse de su obligacién de consignar lo recaudadol prisién por deudas y convierte al derecho|
[puede ser imputado con cargos crimmales que tienen pens de circel penal e un mecanismo de cobro,
Mesa Gutimez, Valentina | 2023 | Delito de omision del agente retenedor o |La finalidad de esta investigacion & malizar s diferentes semtencin [Analisis juridico sobre 1a configuracion, aplicacion ¢ _[Cualitativa, con enfoque juridico- Amiliss derallado de 1 svolucion Mesa Guiérrez, V., & De los Rios King, A. A [tpi/hdl handie

De 1os Rios King, Alvaro
[ Andrés

recaudador. ;Cuil es el tratamiento que 1
jurisprudencia y 1a doctrina colombiama 1
han dado al sujeto activo del delito
repuladoen el

articulo 402 del Codigo Penal
colombiano?

de 1a Corte Suprema de Justicia que han tratado temas del delito de
de omisién del agen retenedor o recaudador a la luz del derecho
[penal, de cara al bien juridico y al tirular el delito, esto de caraa
|analizar el trato que s le ha dado al agente retenedor y al bien
juridico, con Ia finalidad de realizar una linea jurisprudencial de
[como se ha tratado estos problemas juridicos desde el afio 2000 hastg
le12022

{Analizar las diferentes sentencias de la Corte
del

del delito de omisién del

Suprema de Justicia que han
Gelito de de omisién del agente retensdor o
recaudador a la luz del derecho penal

len el derecho penal colombiano, especificamente en

relacién con el sujeto acivo del tipo penal.

(dogmitico.

normativa, jurisprudencial y doctrinal
sobre el sujeto activo del delito, permite
identificar las inconsistenciasy
ambigiiedades en la legislacién penal
respacto al watamiento del agente
retenedor, 1o que incide directamente en
1a splicacién y efectividad de I sancién
[penal. Este anilisis contribuye a evahiar
5i1a sancién penal realmente cumple con
su funcién preventiva y cosrcitiva en
materia tribumsia, o si por el contrario, se|
ve limitda por problemas de

10784/22549

(2023). Delim d del
o recaudador ; Cuil es el ratamiento que la
jurisprudencia y la doctrina colombiana le han|
[dado al sujeto activo del delito regulado en el
articulo 402 del Cédigo Penal colombiano?

interpretacion juridica
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1a lucha contra la evasion de impuesos

Teflexion investiga el Ballido del
[Estado frente a 1a evasién de impuestos desbordada en Colombis, 2

[partir de 1 pregunta sobre si 1a ineficacia administrativa del Estado

[colombiano genera desincentivos en cabeza de los cindadanos para

[pagarimpuestos. El objetivo principal es analizar 1a incapacidad del
=k s S
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|cumplir sus obligaciones tibutarias. Para ello, este estudio aplica un
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una metodologia socio juridica y se desamolla en wes tirulos: el
[primero realiza un plan®aminto detallado del problema, &l segundo
(cuestiona 1a eficacia de 1as medidas tomadas por ol Estado paa
combacs a svacizn b impussoe y ol witaro estui s perup:lcn
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13 DIAN, debido a1a percepcion ciudadama de
lcomrupcién, inequidad y falta de efectividad en el uso de
[los recursos piiblicos.

[Evidencia desde un enfoque
sociojuridico, que 1as medidas

san cionatorias (incluidas las penales)
adoptadas por el Estado colombizno 5o
|generan un incentivo real para el
|cunplimiento tributario,
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[hp:/hdl handle net/20.500.11912/11687.

[1as obligaciones wibutarias.
Fonseca Gomez, Hernin José 2021 | Aplicacion de los fundamentos de justicEn los ltimos ados, Colombia se ba unslo Ia tendencia Analizar s problemiticas derivadas de la |Aumento enla penalizacién de las conducms fiscales en [Juridico—documental, con enfoque (Al Gemostrar que Ia sancion penalpor  [Fomseca Gmmz, H. (2022). Apkxnm de s
Colombia para dirimir tipificar cond: de los delitos tributarios, enrelacién [el pais, particulamente aquellas vinculadas con la cualativo omisién de agente retenador &5 poco o2
conflictos derivados de s mfiacciones [de prevenir la evasion. Los congresistas, en su afén de conseguir |con los limites del ius puniendi y las evasion de impuestos, como la omision del agente efectiva en la prictica, debidoalbajo  |Colombia para mnmn]m(mmwsdmwdm ndie/001/13651
tributarias de caricter penal Jaceptacién popular, han elevado a delito mributario wna seriede [consecuencias pricticas que s¢ pueden presentar [retenedor. mimero de condenas, y propone como  |de las infracciones trbutarias de caricter
lconductas sinq ma razén A [emel porka st altemativa la justicia restaurativa, que  [penal.
s de est tabio de favestigacidn sé mmalizan s pooblemiticas [deitos busca reparar el daio fiscal, reintegmar al
|derivadas de 1a tipificacion de los delitos tributarios, en relacién con y foralecer Ia
los Limites del ius puniendi y las consecuencias pricticas que se sin recurrir al castigo penal
mal Ia
(delims. Asi mismo, con el objetivo de evitar el inicio de la accién
[penal y solucionar los conflictos derivados del incumplimiento de
lobligaciones wibutarias, se propone I splicacién de un mecanismo
lde justicia resmurativa que permita, solucionar el conflicto de manery
lconciliamria, se logre reparar a las victmas, minegraal
1a economia y evitar
1 fururo.
2011 [El delito de omisin del agente nmdu’ﬁmbqodemm se desarolls en s capiulos. El primerobace [Turidico—dogmatico, con enfoque [Evidencia que 1a smcion pmalpor  [Lozano Sanabria, N (2011). El delitode
[Lozano Sanabria, Norman o recaudador, articulo 402 delcodigo  [referenciaa del sisema tributario larticulo 402 del Codlgp Penal mlmnbum que sanciona [cualitativo y analitico. s es ision del
[Humberto penal colombiano, -ley 599 de 2000-: ysul &l delito de omisié agente 1a omision gente cuestionable constitucionalmente, poco |articulo 402 del cédigo penal colombianc, -ley&/unal/9542
caso de prision por deudas? retenedor de que trata el articulo 402 del Cédigo Penal Colombimo efectiva en 1a prictica y mal estructurada 599 de 2000-: jun caso de prisin por
|-Ley 599 de 2000- El segundo capimlo, aborda el estudio de los legalmente i
[principales problemas del deli® referidos 2 su tipificacion, el bien garmiista y centrado en la proteccién de
juridico mlado, el recon ocimiento del estado de necesidad en 1 Hacienda Piblica.
situaciones de crisis econémica y, si se rata de una sola conducta o
lde un concurso de delitos. En el capimlo tercero, se planeala
necesidad de un muevo bien juridico para ssta clase de delitos, 20
dela Admi ica sino la Hacienda
[Piblica. Se responde la pregunta de si el delito es uno de los casos dd
prisibn por deudas, s orienta 1 bisqueds de altemativs 2 1a pena
ivativa de la libertad, asi tudiar el Derecho
[Penal Tributario que, en nuestro medio, no ha #nido desamrollo.
[Escobar Henao, V., & 2019 |Omisos & inexacis en declaacionss de [En a actualidad en Colombia se presenta un fend iscalde  |Analizarlas delosomisose |Analisis de las conductas que afectan el recaudo estal ia mixta; enfoque & Evidendia que ol 3 [Escobar Henao, V., & Sanchez GinaMo, M. _[nitp//bibiotecadt
Sinchez Giraldo, M. renta, IVA y rentencién en la fuente  [evasion mibutaria inexacos de las declaraciones de renta, lqué mecanismos de conmrol y sancién splicals DIAN  [con una investigacion de campo. ravés de 1a DIAN, utiliza 2019). Omisos ¢ italue, edu.coit|
[por parte de 1 , algunos por I i6n de 1as{TV A y retencion enla fuente [para contrarresmrlas. mecanismos adminiswativos y sanciones |de renta, IVA y rentencion en la fuente L
(declaraciones os econémicas para controlar a 1os agentes 17/611/1/ue rep |
lcuales son denominados por el estado como omisos ¥ otros que retenedores omisos, lo que denmestra quel pre cont escobar
[presentan sus declaraciones 1a efectividad enla recaudacisn tributarial 2019_omisas_inex
lcon valores errémeos y son conocidos como inexactos. s logra mis por via adminiswativa que actos pdf
E1 objetivo de la én &5 analizar las Qe penal. Este enfoque respalda la idea de
(conlleva incumplir que 1a sancién penal &5 poco utllizada y
lcon las obligaciones formales y sustanciales de declarar rent, IVA of tiene un alcance limitado, por 1o que su
retencion en la fuente efectividad en el cumplimiento mibutario
describiri las sanciones, los i ilizados por Is DIAN s reducida frente a herramientas mis
[para el control de estos operativas y preventivas de caricter
¥ los métodos de evasién que utilizan los contribuyentes para administrativo.
(disminuir el pago de
limpuestos, analizando diferentes articulos del estatuto tributario y.
lescri®os por diferentes.
|autores expertos en 1a materia, ademis se explicara un poco sobre
lcada declaracién como e
llos obligados a presentar, el hecho generador y 1a tarifa del impussto|
[E1 trabajo tiene como finalidad ser una fuente de consulta para los
contribuyentes
lque por algim motivo 1a DIAN los requiera por ser omisos o
linexactos, esm fuente de
[consulta les ayudara a saber qué hacer y que sancién aplicar para
lcada caso en particular y
Fky ; .
[Valentna Mesa Guriirraz 3023 |Delfo de omision de a gente, rtenedor 4El abjetive ia yla doctrina ¥ ion juridica en el ambito del derecho penal [Estudio de 1a egilacion vigente en el ién profunda deldelto [Delito de omision del agente recaudador [Pt 209
recaudador han watado al sujeto activo del deli isi Is enfocads en ol miliss del raamiento (CodigoPenal éndela gente retenedor |(2023) i
o recaudador, segim el articulo 402 del Cédigo Penal. Paa ello, s ia y 1a d ha ¥ doc del deli
xamamemmkmlumdnhcmsmm& Justiciay a [al sujeto activo del deito de omisién el agente [omisicn
Core 2000 y 2023, retene dad i Y
axmmla sobre I postura adoptada por estas cortes nspamn h |del Codigo Penal colombimo.
figurs de agente rewnedor.

LERTERE R di ]



SUNIMINUTO

Corporacion Universitaria Minuto de Dios
Educacion de calidad al alcance de todos

Bogota

[Robert Alirio Calderon 2017 |La omision de la g: dor 0 ILa i analizo los legales, doctrinales y analizar sila insolvencia de una persona natural duna investigacion juridica en el ambito del derecho penalEstudio de la legilacion vigents en el 'Es un texto académico investigativo sobrdLa omisionde la
[Musioz recaudador, implicaciones penales dela [jurisprudenciales del delito de omision del agente retenedor o |juridica p fituir una causal de exi |y mibutario colombis centrada en elandlisisde Ia (Codigo Penal ‘el dmbito juridico en I omision del implicacis penalesde Ia )\ iadela
insolvencia de 1a persona namral o Irecandador, en relacion con el esmtuto Tibutario. Ademis, examiné |de responsabilidad penal en el delito de omision ili omisién del ag: of agente retenador [persona namral o juridica, como eximente de
juridica, como eximente de lsi la insolvencia de una persona namiral o juridica pued: i El estudio se desarrolla dentro del marco |[responsabilidad (2017)
responsabilidad luna causal eximente de responsabilidad penal Para ello, se legal y doctrinal colombiano, y examina especialmente si
|emplearon méwdos de mvestigacién historica y sintética. 1 insolvencia de una persona natural o juridica puade
leximirla de dicha responsabilidad
[tnG=so=gs_qabs&t|
fan i)
[Yuli Andrea Oviedo [2017 |Analiss de 1as Practicas y Tizar s causes, practicas y | Analizar 1as causas, practicas y [ET ] [estudio y analisis de 1a evasion fiscl _[un analisis a Ia problematica de I [Andlsis de las Practicas y Motivaciones en 1 |chrame
IL eguizamén Heidi Manyeli en 1a Evasién Fiscal en Temitorio lconsecuencias econémicas y sociales que tiene 1a evasién de econémicas y sociales de 1a evasién 5 6 investageion, aportando analisis a el temalEvasién Fiscal en Tersitorio Colombimo  [exensiony/efaidn
[Rojas Martinez | Colombisno limpuestos, pe: i icosocial. Utilizando | desde una perspectiva psicosocial. legal, lc2017) [bmnnnibpeajpcgic
i cualitativa basada en se dentifican) 2 : [efindmbajitips://
llos métodos comunes que tienen los contribuyentes para eludir las evasia por repostorys
lresponsabilidades tributarias, factores como 1a percepcion de legales, SRS
\determinantes para el anilisis. e
lent

[Salazar Gomez, Elias.

La (in)eficacia del Estado colombiano en
1a ucha contra la evasién de impuesios

[Este articulo de reflaxion investiga el problema del papel fallido del
[Estado frente a 1a evasién de impusstos desbordada en Colombia, a
[patir e 1a pregunta sobre si la ineficacia administrativa del Estado
lcolombiano genera desincentivos en cabeza de los ciudadanos para

Analizar Ia mcapacidad del Esndo cobmbiano
como organizacion para combatir 1a evasién de
impuestos y como esm ieficacia influye en el
desincentivo de los ciudadanos con

e sitia en 1a problematica de la evasion de impusstos
desbordada en Colombia y el papel fallido del Estado
para enfrentarla. El estudio parte de la preocupacion por
1a inefi Estado colombiano, la

ributarias.
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[Estado én par: 1a evasion de

(Colombia y su de los ciudad:

|cumplir sus obligaciones tributarias. Para ello, este estudio aplica un
3 ibe el problema de ion desde

[una metodologia socio juridica

lcual se plantes como un factor que podsia estar
desincentivando a los ciudadanos a cumplir con sus
(deberes wributarios.
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